Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-sever
odbor stavebni
Bratislavska 70, 601 47 Brno

Spisova znacka: STU/04/008851/23/Mrn

Cislo jednaci: MCBSev/019226/24

Opravnéna ufedni osoba: Ing. Lenka Mrnova, tel.: 545 542 193
E-mail: mrnova.lenka@sever.brno.cz

V Brné: 20.05.2024

Stavebnik:

Corrida a.s., Ptikop ¢.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno 2,
Stavba:

Slepa - novostavba bytového domu na pozemcich parc. ¢. 343/1 k.4. Zabrdovice, véetné piipojek jednotné
kanalizace, vodovodu, horkovodniho vedeni, el. energie a optického kabelu, kterymi jsou dotéeny
pozemky parc. €. 339 a €. 376 k.. Zabrdovice

VEREJNA VYHLASKA
SPOLECNE POVOLENI

Utad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-sever, odbor stavebni, jako stavebni tifad (dale jen ,,stavebni Gfad*)
ptislusny podle § 13 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim pldnovani a stavebnim fadu
(stavebni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist (déale jen ,stavebni zdkon®), ve znéni GCinném do
31.12.2023, ve smyslu ustanoveni § 334a odst. 3 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,novy stavebni zakon‘) obdrzel dne 24.02.2023 pod ¢.j. 008851/23 zadost o
vydani spolecného povoleni ve véci stavby s nazvem ,,BD Slepa Brno“, u které stavebni titad v souladu
s ustanovenim § 2 stavebniho zdkona zpfesnil oznaceni ,,Novostavba bytového domu na pozemku
parc. ¢. 343/1, véetné pripojek jednotné kanalizace, vodovodu, horkovodniho vedeni, el. energie a
optického kabelu, kterymi jsou dotceny pozemky parc. €. 339 a ¢. 376 k.u. Zabrdovice* (dale také
jen ,,stavba®), , kterou podal Corrida a.s., ICO 24817571, P¥ikop &.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno
2, kterého zastupoval TPstav Brno s.r.o., ICO 29240191, Holandska ¢.p. 878/2, Styfice, 639 00 Brno 39
a kterého na zakladé doplnéné pIné moci zastupuje Mgr. Bohuslav Novék, ICO 66248701, Ptikop &.p.
843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno 2 (dale jen ,,Zadatel").

Stavebni Gfad na zakladé posouzeni podle § 94p odst. 1 stavebniho zakona a § 13a vyhlasky ¢. 503/2006

Sb., o podrobné;jsi tpraveé izemniho rozhodovani, izemniho opatfeni a stavebniho fadu

schvaluje stavebni zamér

na stavbu: ,,Novostavba bytového domu na pozemku parc. €. 343/1, véetné pripojek jednotné
kanalizace, vodovodu, horkovodniho vedeni, el. energie a optického kabelu, kterymi jsou dotéeny
pozemKky parec. €. 339 a €. 376 k.4. Zabrdovice* (dale jen ,,stavba®).

Ucastnikem fizeni, na néhoZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu je dle ust. § 27 odst. 1 pism. a)
spravniho fadu Corrida a.s., ICO 24817571, Piikop ¢.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno 2.

Dals$im ucastnikem fizeni, na néz se dle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, v platném znéni (dale jen ,,spravni fad"), vztahuje rozhodnuti spravniho organu, jsou Statutarni mésto
Brno, Dominikanské namésti ¢.p. 196/1, Brno-mésto, 602 00 Brno 2, Ceska republika, Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo néabfezi ¢.p. 390/42, Praha 2-Nové Mésto, 128 00
Praha 28 a Ceska spofitelna, a.s., ICO 45244782, Olbrachtova &.p. 1929/62, 140 00 Praha 4-Krg.

Od 01.01.2024 nabyl ucinnosti zakon ¢.283/2021 Sb., stavebni zakon (ddle jen ,,novy stavebni zakon*).
V prechodném obdobi, tj. do 30.06.2024, ve smyslu ustanoveni § 334a odst. 3 nového stavebniho zdakona,
postupuje stavebni urad u zaméri zahdjenych pred ucinnosti zdakona podle dosavadnich pravnich



C.j. MCBSev/019226/24 str. 2

predpisit tedy podle zdkona ¢. 183/2006 Sb. o tizemnim planovani a stavebnim Fadu v platném znéni do
31.12.2023.

Popis stavby:

Stavebnim zamérem je novostavba bytového domu, pudorysného tvaru pismene L, navazujici jako
dostavba proluky na sousedni objekt Slepa 19. Objekt je navrzen s jednim podzemnim podlazim a sedmi
nadzemnimi podlazimi (sedmé podlaZzi je ustupujici), o pudorysném rozmeéru 12,25-17,50 *12,00-17,60 m,
zastreSeného plochou strechou s urovni stiesni atiky 26,735 m nad urovni +0,000. Suterén objektu je
FeSen jako technické zazemi objektu, vcetné prijezdu do dvorniho traktu, ostatni podlazi obsahuji bytové

Jednotky.

Z konstrukcniho hlediska se jedna o zdenou stavbu z keramickych cihelnych blokii, zaloZenou na
zakladovych pasech, doplnénych betonovymi tvarovkami zalitych betonem a betonovou deskou s kari siti.
Zakladové pasy budou podepreny betonovymi pilotami. Nenosné pricky jsou rovnéz cihelné. Stropni
konstrukce jsou tvoreny betonovymi monolitickymi deskami, doplnénymi SDK podhledem. Schodisté
objektu je Zelezobetonové, monolitické. Stresni konstrukce bude opatiena stresni folii na bazi mPVC,
mechanicky kotvenou, vytazenou do svislé roviny na vsechny konstrukce vystupujici nad rovinu strechy,
atika bude zaplechovana.

Bytovy dum bude vybaven pripojkou jednotné kanalizace, napojené na stavajici rozvod jednotné
kanalizace uloZeny v komunikaci v ulici Slepa na pozemku parc. ¢. 339 ku. Zabrdovice, ktery je jiz
vybaven odbockou pro tuto pripojku. Pripojka bude provedena z kameniny DN 150 v délce cca 6,63 m a
bude ukoncena revizni kanalizacni Sachtou osazenou v priijezdu objektu. Destové vody budou likvidovany
vsakovanim na pozemku stavebnika pomoci dvou vsakovacich objektii, tvorenych vsakovacimi bloky.
Vsakovact objekty budou doplnény retencnimi nadrzemi pro zpomaleni a regulaci odtoku destovych vod
do vsakovacich blokii.

Novostavba bytového domu bude vybavena vodovodni pripojkou napojenou na stavajici veiejny vodovod
ulozeny v komunikaci v ulici Slepa na pozemku parc. ¢. 339 k.. Zabrdovice. Pripojka bude provedena
z potrubi PE 100 SDRI11 v délce 4,6 m, kdy hlavni uzavér vody bude umistén ve vodomerné Sachté
situované v ramci prijezdu.

Objekt bytového domu bude vybaven pripojkou horkovodu napojenou na stavajici rozvod horkovodu 2x
DN 400/560, ulozeny v komunikaci ul. Merhautova. Horkovodni pripojka bude provedena z potrubi 2x
DN 65/160, ulozena v komunikaci ul. Merhautova a ul. Slepd a bude ukoncena ve vymenikové stanici
uvniti bytového domu.

Objekt bytového domu bude vybaven pripojkou optického kabelu délky 8,1 m napojenou na verejny
rozvod ulozeny v komunikaci v ulici Slepa na pozemku parc. ¢. 339 k.. Zabrdovice.

Novostavba bytového domu vzndsi poZadavek na vybudovani 25 parkovacich stani —odstavnd parkovacit
stani jsou navrzena na zpevnénych plochdach pozemku stavebnika pristupnych v ramci sjezdu na prilehlou
komunikaci ul. Slepa.

Katastralni vizemi, parcelni cisla a druh pozemkil, na nichz se stavba umistuje a povoluje
o pozemek parc. ¢. 343/1 v k.. Zabrdovice: druh pozemku ostatni plocha, zpiisob ochrany: ochranné
pasmo nemovité kulturni pamatky, pamdtkové zony, rezervace nem. nar. kulturni pamatky

Umisténi stavby na pozemku, zejména minimalni vzdalenosti od hranic pozemku a sousednich staveb
Navrzeny bytovy diim je soucasti radové zastavby, FeSeny jako koncovy, umistény na pozemcich
stavebnika:
® na severni strané pri spolecné hranici pozemku stavby parc. ¢. 343/1 s pozemkem parc. ¢. 344
k.u. Zabrdovice a stavby na ném
® na zapadni strané pri spolecné hranici pozemku stavby parc. ¢. 343/1 s pozemkem parc. ¢. 339 a
s pozemkem parc. ¢. 341/1, v§e k.. Zabrdovice
e na jizni pri spolecné hranici pozemku stavby parc. ¢. 343/1 s pozemkem parc. ¢. 341/1, vSe k.u.
Zabrdovice
e Navriend retencni nadrz o velikosti 5 m’ bude umisténa na pozemku parc. ¢ 343/1 k..
Zabrdovice ve vzdalenosti 2,715 m od spolecné hranice s pozemkem parc. ¢. 341/1 a ve
vzdalenosti 4,77 m od novostavby bytového domu, vse k.u. Zabrdovice
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e NavrZend retencni nadr: o velikosti 6 m’ bude umisténa na pozemku parc. ¢ 343/1 k..
Zabrdovice ve vzdalenosti 1,00 m od spolecné hranice s pozemkem parc. ¢. 343/4 k.. Zabrdovice

e Na pozemku parc. ¢. 343/1 k.u. Zabrdovice bude pri spolecné hranici s pozemky parc. ¢. 341/1,
343/4 a 243, vSe k.. Zabrdovice vybudovano oploceni z draténého pletiva vysky 2,0 m. Toto
oploceni vyhodnotil stavebni ufad v souladu s § 79 odst. 2 pism. f) stavebniho zakona jako
oploceni do vySky 2 m, které nehranici s vefejné pfistupnymi pozemnimi komunikacemi nebo
s vefejnym prostranstvim a které se nachazi v zastavéném uzemi.

Zakladni udaje o kapacite

1. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 2+kk 117,32 m?
2. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 1+kk 25,11 m?
B.J. 1+kk 54,38 m?
B.J. 1+kk 88,54 m?
3. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 1+kk 25,11 m?
B.J. 2+kk 54,38 m?
B.J. 3+kk 88,54 m?
4. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 1+kk 25,11 m?
B.J. 2+kk 54,38 m?
B.J. 3+kk 88,54 m?
5. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 1+kk 2511 m?
B.J. 2+kk 54,38 m?
B.J. 3+kk 88,54 m?
6. NP ateliér 24,29 m?
B.J. 1+kk 25,11 m?
B.J. 2+kk 54,38 m?
B.J. 3+kk 88,54 m?
7. NP B.J. 4+kk 156,44

Uzemi dotéené vlivy stavby:

Jako uzemi dotcené vlivy stavby vymezil stavebni ufad plochu pozemki pro stavbu — pozemek parc. €.
343/1 (ostatni plocha) a pozemky parc. €. 344, €. 347, €. 346, €. 349, . 348, ¢. 351, €. 350, ¢. 353, ¢. 352,
¢. 355, ¢. 354, ¢. 357, ¢. 356, €. 358/4, ¢. 359/3, ¢. 358/4, €. 359/3, ¢. 361, €. 363, ¢. 360, ¢. 362, ¢. 365, ¢.
364, ¢. 367, €. 360/1, ¢. 243, ¢. 343/4, ¢. 336, ¢. 371/2, ¢. 370, ¢. 341/1, €. 340, ¢ 337, ¢. 308/2 vse k.u.
Zabrdovice.

Stanovi podminky pro umisténi stavby:

Stavba bude umisténa v souladu s ovétenou projektovou dokumentaci, kterd obsahuje situacni vykres
C.3 - Koordinacni situacni vykres v méfitku 1:200 se zakreslenim stavebniho pozemku,
pozadovanym umisténim stavby, s vyzna¢enim vazeb a vlivli na okoli, zejména vzdalenosti od hranic
pozemku a sousednich staveb.

Stanovi podminky pro provedeni stavby:

1.

Stavba bude provedena podle projektové dokumentace, kterou vypracoval a ovéiil Ing. Tomas
Pivni¢ka, autorizovany inzenyr pro pozemni stavby CKAIT 1004723, piipadné zmény nesmi byt
provedeny bez ptedchoziho povoleni stavebniho uradu.

Stavbu bude provadét, dle ust. § 160 odst. 1 stavebniho zdkona stavebni podnikatel. Pfed zahajenim
praci bude na stavebnim Gfad¢ doloZen vypis z obchodniho rejstiiku nebo Zivnostensky list dodavatele
s predmétem podnikani ,,Provadéni staveb, jejich zmén a odstratiovani*.

V prubéhu provadéni stavebnich praci dodrzte zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi,
ve znéni pozdéjsich predpist a natfizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed neptiznivymi
ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Pti provadéni stavby je nutno dodrzovat predpisy, tykajici se bezpecnosti prace, techn. zatizeni a dbat
0 ochranu zdravi osob na staveni$ti i osob nepatficich ke stavbé (nafizeni vlady ¢. 362/2005 Sb., o
blizsich pozadavcich na bezpecnost a ochranu zdravi pii praci na pracovistich s nebezpecim padu z
vysky nebo do hloubky, a nafizeni vlady ¢. 591/2006 Sb., o bliz§ich minimalnich pozadavcich na
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bezpecnost a ochranu zdravi pfi praci na stavenistich, zakon ¢. 309/2006 Sb., kterym se upravuji dalsi
pozadavky bezpeCnosti a ochrany zdravi pii praci v pracovnépravnich vztazich a o zajiSténi
bezpecnosti a ochrany zdravé pii Cinnosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vztahy
(zakon o zajisténi dalSich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci), a zakon ¢.262/2006 Sb.,
zakonik prace, v platném znéni).
Pro stavbu mohou byt pouZzity jen takové vyrobky, materidly a konstrukce, které maji takové
vlastnosti, aby po dobu existence stavby byla pti bézné udrzbé zarucena pozadovand mechanicka
pevnost a stabilita, pozarni bezpecnost, hygienické pozadavky, ochrana zdravi a zivotniho prostiedsi,
bezpecnost pii uzivani, ochrana proti hluku, spora energie a ochrana tepla. Doklady o ovéfeni
pozadovanych vlastnosti pouzitych vyrobkll je povinen stavebnik pfilozit k zadosti o vydani
kolaudaéniho souhlasu.
Zhotovitel stavby je povinen dle § 157 odst. 1 stavebniho zakona vést na stavbé stavebni denik.
Stavebni prace nesmi narusit stabilitu nosnych konstrukei okolnich staveb a objektt.
Dle ust. §18c odst. 2 pism. c) vyhl. €. 503/2006 Sb., se stanovi termin pro dokonceni stavby, a to do
dvou let od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.
Dle ust. § 152 odst. 3 stavebniho zakona jsou stavebnici povinni zajistit, aby na stavbé byla k dispozici
ovéiend projektova dokumentace.
V ptipadé dotceni (i v pfipad€¢ dotceni ochrannych pasem) podzemnich nebo povrchovych zatizeni
technickych siti projednejte nasledny postup praci se vSemi dotCenymi spravci téchto zafizeni.
Pii vystavbé nesmi dojit ke zneCisténi nebo poskozeni komunikaénich ploch (chodnik, sjezd,
komunikace). Pokud by béhem vystavby doslo k pfipadnym zavadam, tak je investor povinen
neprodlené informovat Brnénské komunikace a.s. a uni¢it napravu dle jejich podminek.
Toto stavebni povoleni neopraviiuje provadet jakykoliv zasah v chodniku nebo komunikaci, ani na né
skladat véci jako leSeni, kontejner, stavebni materidl. V ptedstihu 30 dni pfedem si musite pozadat o
rozhodnuti - zvla$tni uzivani komunikaci pro umisténi kontejneru na sut’ u ptislusného silni¢niho
ttadu (UMC u mistnich komunikaci, MMB OD u komunikaci zafazenych do seznamu ZAKOS). O
vyméfeni mistnich poplatkt dle vyhlasky m. Brna &. 26/2023 jste povinni pozadat UMC Brno-sever,
silni¢ni spravni urad.
Po dobu realizace je nutné eliminovat dopady na Zivotni prostfedi (zejména zvySena prasnost), které
jsou vyvolany jak vlastnimi pracemi na realizaci dila, tak i provozem vozidel stavby.
Zatizeni stavenisté bude na pozemcich investora.
Pied zahajenim stavby stavebnik umisti na viditelném misté u vstupu na stavenisté Stitek o povoleni
stavby ,,STAVBA POVOLENA* a ponecha jej tam do dokonceni stavby.
Vzhledem k rozsahu stavby byl plan kontrolnich prohlidek omezen na dv¢ kontrolni prohlidky:

e hruba stavba

e zaverecna kontrolni prohlidka.
Dodrzte podminky zavaznych stanovisek dotCenych organti a vlastnikli technické infrastruktury:

» Krajska hygienicka stanice Jihomoravského Kkraje, =zivazné stanovisko ¢j. KHSIM
35966/2020/BM/HOK ze dne 27.10.2020
V souladu s § 77 zakona €. 258/2000 Sb. vaze KHS JmK vysloveny souhlas na splnéni této podminky:

18. Pfed uvedenim stavby do uzivani bude provedeno méfeni hluku z maximalniho provozu vsech zdroju
hluku (technicka mistnost, garazova vrata, apod.) prokazujici nepiekroceni limitt hluku upravenych
nafizenim vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, pro
chranéné vnitini prostory staveb, pro dobu denni a no¢ni. Vysledky méfeni hluku budou predlozeny
na KHS JmK k posouzeni.

» Magistrait mésta Brna, Odbor uzemniho plianovani a rozvoje, zavazné stanovisko C¢.j.
MMB/0191450/2023/Tvrz ze dne 27.04.2023 (platnost 2 roky od jeho vydani)
Zavazné stanovisko se vydava za predpokladu splnéni nize uvedené podminky:
Zamér ,,0276-BD Slepa, Brno”, dotéené pozemky parc. €. 343/1 a 342, k.. Zabrdovice, obec Brno, kde
pfipojenim stavby na sité¢ technické a dopravni infrastruktury bude dotéen pozemek par. ¢. 339 k.u.
Zabrdovice, obec Brno, bude umistén v souladu s ¢asti predlozené dokumentace pro vydani spolecného
uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni, zpracované Ing. Tomasem Pivnickou k datu 01/2020 a
02/2020, ovetenych vykrest, které jsou ptilohou tohoto zdvazného stanoviska. Jakékoliv zmény vyse
uvedeného zaméru majici vliv na skuteGnosti, které jsou posuzovany OUPR MMB musi byt znovu
ptedlozeny k posouzeni.

» Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostiedi, Oddéleni ochrany a tvorby Zivotniho prostredi,
stanovisko ¢.j. MMB/0192977/2023/SLUD ze dne 18.04.2023
= 7 hlediska ochrany ovzdusi dle zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni:
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Jako zdroj tepla pro vytapéni objektu a pripravu TUV bude slouzit vyménikova stanice napojena na
soustavu centralniho zasobovani tepelnou energii. Jedna se o systém vytapéni a ptipravy TUV, ktery
je v misté provozu bezemisni. Pfipadné dodatecné zmény vytapéni, spocivajici v instalaci spalovaciho
zdroje tepla, by bylo nutné predlozit ke schvaleni na OZP MMB.

Za ¢innost, pti které mize dochdzet ke znecistovani ovzdusi, 1ze v souladu s § 2 pism. e) zdkona ¢.
201/2012 Sb., o ochran¢ ovzdusi, v platném znéni, povazovat moznou zvySenou prasnost vyvolanou
stavebnimi pracemi. Prachové Castice pfedstavuji na vétSiné uzemi mésta Brna velmi problematickou
Skodlivinu, kterda mGze mit negativni vliv na lidské zdravi anebo zivotni prostfedi. Referat ochrany
ovzdusi OZP MMB proto vyzaduje, aby s piihlédnutim k charakteru provadénych praci byla
dodrzovana nize uvedena technicka a organizac¢ni opatieni k omezeni prasnosti:

- S ptihlédnutim k charakteru provadénych stavebnich praci a povétrnostnim podminkam bude
provadéno kropeni vzniklych prasnych ploch stavenisté. Pro tyto ucely bude na stavenisti
zajistén dostatek vody.

- Bude provadéna pravidelna kontrola Cistoty dotcenych komunikaci v okoli stavenisté a v
ptipadé zplsobeného znecisténi bude bezodkladné provadeéna jejich ocista. Provedend cisténi
komunikaci bude povétena osoba stavby zaznamenévat do stavebniho deniku.

- Bude provadéna kontrola Cistoty vozidel opoustéjicich stavenisté a v piipad¢ zjisténého
znecisténi budou vozidla dikladné ocisténa.

- Stavebni materidly jemnych frakci (do 4 mm) budou skladovany na takovych mistech a
takovym zptisobem, aby nedochézelo k jejich roznosu do okolniho prostiedi vlivem vétru.

- Pro ptepravu sypkych stavebnich materialtt budou vyuzivany uzaviratelné kontejnery, nebo
bude sypky naklad dukladné zaplachtovan.

- Plochy uréené k naslednym vegeta¢nim upravam budou osazeny v co nejbliz§im vhodném
agrotechnickém terminu.

Ptivodni zavazné stanovisko Referatu ochrany ovzdusi OZP MMB ¢&.j. MMB/0425073/2020/KROR
ze dne 07.10.2020, vydané ke stavebni ¢innosti, se timto rusi. Stavebni ¢innost neni ve smyslu zakona
¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni, samostatné povazovana za stacionarni zdroj
zneCiStovani ovzdusi.

= 7 hlediska odpadového hospodarstvi a hydrogeologie dle zékona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech:
Predlozena projektovd dokumentace obsahuje kapitolu nakladani s odpady vzniklymi v ramci
realizace stavby (maximalni produkovana mnozstvi a druhy odpada pfi vystavbé a jejich likvidace),
dle ptislusné prilohy vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozd&jSich predpist.

Zeminy vytéZzené béhem realizace této stavby mohou byt vyuzity k terénnim upravam a zasyptim na
této stavbé za predpokladu, Ze budou pouzity v pfirozeném stavu a nebudou kontaminovany (S 2 odst.
1 pism. e) zékona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech, v platném znéni). Pribézna evidence odpadu véetné
dolozeni zpisobu nakladéani (vyuziti, odstranéni) musi byt ptivodcem odpadti vedena v rozsahu
ustanoveni S 94 zakona o odpadech.

Sbérné nadoby na komunélni odpad budou umistény v I.PP. OZP MMB upozorfiuje na povinnosti
vlastnika objektu dle vyhlasky €. 29/2022, o stanoveni obecniho systému odpadového hospodarstvi
statutarniho mésta Brna. Je nutné zajistit v den svozu pfistaveni sbérnych nadob na komunalni odpad
na svozové stanovisté a po provedeném svozu zajistit tentyz den klid téchto nadob na stale stanovisté
(napf. spravcem objektu nebo jinou povéfenou osobou.

= 7 hlediska ochrany prirody a krajiny dle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané¢ pfirody a krajiny, v
platném znéni a z hlediska ochrany a tvorby zelené:
Pti realizaci stavby j je nutné dodrzet CSN 839061 Vegetatni tipravy — ochrana stromd, porostli a
ploch pro vegetaci pfi stavebnich ¢innostech, CSN 839021 Technologie vegeta¢nich tiprav v krajing
— rostliny a jejich vysadba a CSN 839031 Travniky a jejich zakladani.
Ke kaceni dfevin rostoucich mimo les je dle S 8 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, v platném znéni, a s charakteristikou dle S 3 vyhlasky 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a
povolovani jejich kaceni, ve znéni pozdéj §i zmény, nutné povoleni organu ochrany pfirody, na zakladé
Zadosti vlastnika. Dle obecné zavazné vyhlaSky €. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna je
organem k povolovam kaceni dievin piislusny Gfad méstské &asti mésta Brna, tj. UMC Brno-sever.
Realizace sadovych uprav musi byt provedena odbornou zahradnickou firmou k terminu zévérecné
prohlidky stavby pfed vydanim kolauda¢niho souhlasu.
Nasledna udrzba nové vybudované zelené musi byt investorem zajiSténa tak, aby nedoslo k jeji
devastaci a pfipadnému tthynu rostlinného materialu.

» Magistrat mésta Brna, Odbor investi¢ni, stanovisko ¢.j. MMB/0553513/2022 ze dne 07.02.2024
(platnost 1 rok od jeho vydani)
2. Koordinace vykopovych praci
OI MMB zaradi stavbu do koordina¢niho harmonogramu vykopovych praci ve mésté Brné& a pozaduje
splnéni téchto podminek:
2.1 Pii projednavani a provadéni stavby budou dodrZena ustanoveni vyhlasky 8/2009.
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2.2 Vykopové prace na vefejném prostranstvi nesmi byt realizovany v zimnim obdobi, tj. od 16.12.
kalendainiho roku do 14.2. nasledujiciho kalendainiho roku
2.3 Stavba bude koordinovéna s témito dal$imi stavbami zafazenymi v harmonogramu:

-  FTTH L3 Brno 021, ul. Slep4, investor Vodafone Czech Republic a.s., realizace 2024

- Televizni kabelové rozvody Brno-Vevefti, ul. Merhautova, investor Vodafone Czech Republic
a.s., realizace 2024

2.4 Stavebnik poda na OI MMB zéadost o souhlas k zadboru vetejného prostranstvi pro vykopové prace

dle ¢l. 5 vyhlasky 8/2009 nejpozdéji 30 dnti pted zahdjenim uzivani vetejného prostranstvi

2.5 Stavebnik pfeda na Odbor méstské informatiky Magistratu mésta Brna zaméfeni skute¢ného

provedeni stavby
3. Vodohospodatska infrastruktura

3.1 Bude respektovano vyjadieni provozovatele vodohospodarské infrastruktury spole¢nosti Brnénské
vodarny a kanalizace, a.s. zn. 721/26050/2020/MMA ze dne 25.11.2020 (platnost prodlouzena
vyjadienim zn. BVK/20572/2022 ze dne 14.11.2022)

3.2 Budou respektovana ochrannd pasma vodovodii a kanalizaci pro vefejnou potiebu dle zakona ¢&.
274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potiebu a o zméné nékterych zakoni
(zékon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdgjsich predpisi

3.3 Pozadujeme respektovat ustanoveni ,,Méstskych standardd pro kanaliza¢ni zatizeni“ a ,,Méstskych
standardi pro vodovodni sit“ a v nich uvedené normy, véetné CSN 73 6005 — Prostorové
usporadani siti technického vybaveni

3.4 Zéasobovani vodou bude zajisténo novou vodovodni ptipojkou, kterd bude napojena na vodovod pro
verejnou potiebu DN 80 LI v ul. Slepa

3.5 Splaskové vody budou odvadény novou splaskovou kanaliza¢ni pfipojkou, ktera bude zatsténa do
jednotné kanalizace pro vetejnou potiebu DN 300 KAM v ul. Slepa

3.6 Destové vody budou likvidovany na pozemku stavebnika

3.7 Hodnoty zne€isténi vypousténych odpadnich vod do kanalizace pro vefejnou potiebu musi
odpovidat povolenym limitim stanovenym Kanaliza¢nim fadem pro statutarni mésto Brno

4. Verejné osvétleni

4.1 Bude respektovano vyjadieni obstaravatele vefejného osvétleni spolecnosti Technické sit¢ Brno,

akciova spolecnost (dale TSB)

4.2 Z hlediska ochranné¢ho pasma verejného osvétleni pozadujeme respektovat ustanoveni ,,Méstskych

standardd pro vefejné osvétleni mésta Brna“

4.3 Pii projektovani a realizaci stavby bude dodrzena CSN 73 6005 — Prostorové uspoiadani siti

technického vybaveni

> Magistrat mésta Brna, Majetkovy odbor, vyjadieni ¢.j. MMB/0061718/2022 ze dne 01.03.2022 Souhlasi
a soucasn¢ upozoriuje:
e  Zasah do pozemku bude projednan a odsouhlasen se spravcem, spole¢nosti Brnénské komunikace, a.s.
Stanovené podminky musi byt splnény
e Horni stavba a zaloZeni stavby bytového domu bude provedeno na pozemku stavebnika, konstrukce
nebudou Zadnou svoji ¢asti (podzemni ani nadzemni) zasahovat do pozemku statutarniho mésta Brna
e Vyjadfeni za vlastnika sousednich pozemku p.¢. 336, 343/4, 243, 370, vSe k.4. Zabrdovice je z titulu
svéfeni plné v kompetenci MC Brno-sever (¢lanek 26 a &lanek 75 Vyhlagky mésta Brna &. 20/2001,
kterou se vydava Statut mésta Brna
MO MMB upozoriuje rovnéz na tyto povinnosti:
e Drzitel licence na rozvod tepelné energie je povinen zfidit vécné biemeno (sluzebnost dle zékona ¢.
89/2012 Sb., obcansky zakonik) umoznujici vyuziti cizi nemovitosti nebo jeji ¢asti v souladu s ust. §
76 odst. 7 zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakont v platném znéni (energeticky zakon), pokud toto opravnéni
nevzniklo ze zédkona
e Smlouva o ziizeni vécného bfemene — zfizeni sluZebnosti ke sluzebnym pozemktim statutarniho mésta
Brna bude uzaviena prostiednictvim Odboru investicniho MMB, Kounicova 67a, 601 67 Brno

> Magistrat mésta Brna, Odbor vodniho a lesniho hospodaistvi a zemédélstvi, zavazné stanovisko ¢.j.

MMB/0052622/2023 ze dne 01.02.2023

Pro provedeni stavby vodniho dila se podle ust. § 15 odst. 3 vodniho zdkona soucasné se stanovi tyto

podminky a povinnosti:

1. Stavba vodniho dila bude provedena podle projektové dokumentace ovétené prislusnym ufadem pod
nazvem ,,Bytovy dim Slepd, Brno" (¢ast D. 1.4.3 — Destova kanalizace vCetn€ zasakovaciho zafizeni,
¢ast D. 1.4 — TPS), kterou vypracoval Ing. Vitézslav Prisa, autorizovany inzenyr pro stavby vodniho
hospodaistvi a krajinného inZenyrstvi, &islo autorizace CKAIT 1000688, v mésici srpnu 2020. Byla
predlozena ,,Dohoda o pfevodu prav a povinnosti" ze dne 25. 1. 2021 mezi investory na projektové
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10.

11.

12.

13.

dokumentaci - ze spole¢nosti Developersky projekt Slepa s.r.o. na spole¢nost Corrida a.s. Pripadné

zmény nesmi byt provedeny bez predchoziho povoleni piislusného tradu.

Pfi provadéni stavby vodniho dila je nutno dodrzet predpisy tykajici se bezpecnosti prace a

technickych zafizeni, a dbat o ochranu zdravi osob na stavenisti.

Pti provadéni stavebnich praci stavebnik dodrzi ptislusné obecné zavazné vyhlasSky mésta Brna.

Pfi provadéni stavby musi byt dodrzeny pozadavky dotéeného orgénu:

Odboru zivotniho prostiedi MMB. stanoviska pro spolecné uzemni a stavebni fizeni ¢.j. MMB/

0421625/2020/SLOT ze dne 12. 10. 2020. zavazného stanoviska hlediska nakladani s odpady ¢.i.

MMB/ 0427521/2020/Rezh ze dne 8. 10. 2020, souhlasného zdvazného stanoviska referdty ochrany

ovzdusi ¢.j. MMB/0425073/2020/KROR ze dne 7. 10. 2020:

Z hlediska ochrany ovzdusi:

- Po celou dobu provadéni stavebnich praci bude s ohledem na povétrnostni podminky provadéno
kropeni vzniklych prasnych ploch stavenisté (zejména v dobé suchého a vétrného pocasi).

- Bude provadéna pravidelna kontrola Cistoty dotCenych komunikaci v okoli stavenisté a v piipadé
zpusobeného znecisténi bude bezodkladné provadeéna jejich dikladna ocista. Provedena ¢isténi
budou zaznamenany do stavebniho deniku.

- Sypké stavebni materidly budou skladovany na vyhrazenych mistech a takovym zplsobem, aby
nedochazelo k roznosu do okolniho prosttedi (napt. vlivem vétru).

- Pro ptepravu sypkych stavebnich materialti budou vyuzivany uzaviratelné kontejnery, nebo bude
sypky néklad dikladné zaplachtovan.

Stavenist¢ budou obsluhovat pouze vozidla, ktera splituji emisni normu EURO 111 a vyssi.

Z hlediska odpadového hospodaistvi:

- Budou dodrzena ustanoveni platné legislativy v odpadovém hospodatstvi.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny a z hlediska ochrany a tvorby zelené:

Pii realizaci stavby je nutné dodrzet CSN 839061 Vegetaéni tpravy — ochrana stromd, porostil a

ploch pro vegetaci pii stavebnich ¢innostech a CSN 839031 Travniky a jejich zakladani.

Brnénské vodarny a kanalizace a.s. stanoviska pro spole¢né povoleni - souhlasného stanoviska s

podminkami zn. 721/026050/2020/MMa ze dne 25. 11. 2020 a zn. BVK/18498/2021 ze dne 2. 9.

2021: Destové vody nebudou odvadény do kanalizace pro vetfejnou potiebu, ale budou likvidovany

na pozemku investora vsakem.

Pouzivané mechaniza¢ni prostfedky musi byt v dobrém technickém stavu a musi byt dodrzovana

preventivni opatfeni k zabranéni piipadnym ukaptim ¢i Ginikdm ropnych latek.

Hodnoty znecisténi vypousténych odpadnich vod nesmi piekrocit limitni hodnoty Kanaliza¢niho fadu

platného pro statutdrni mésto Brno.

Pozemek dotCeny stavbou bude po ukonceni stavby uveden do ptivodniho stavu, resp. do stavu

umoziujiciho jeho nerusené uzivani.

V prubéhu stavby smi byt mistni komunikace pojizdény vozidly, jejichz celkova hmotnost nepfesahuje

mez povolenou mistnim dopravnim znacenim.

Ke kontrolni prohlidce pfislusného tradu bude pfedlozen provozni ad retencné vsakovaciho zatizeni

vsaku 1 a vsaku 2, odlu¢ovaci ropnych latek (véetné provozniho deniku), na zéklad¢ kterych budou

pfedmétna zafizeni nasledné provozovana.

Pred zahajenim praci zajisti stavebnik vytyceni vSech pfipadnych podzemnich vedeni na stavenisti ve

spolupraci s jejich spravei a splni podminky zabezpeéeni téchto siti, zejména o zahajeni stavebnich

praci budou jednotlivi spravei dotéenych vedeni prokazatelné informovani, stavebnik dohodne s nimi
zpusob dohlidek a kontroly dotéenych zatizeni.

Stavebnik bude dbat, aby pfi provadéni neposkodil sousedni nemovitosti a aby nedochazelo k

nadmérnému hluku a znecisténi okoli stavby, ni¢eni zelené, poskozovani majetku a k nepotadku.

Pti realizaci stavby budou zachovany volné pristupové komunikace (zajistén priujezd pro pozarni

vozidla), popf. nastupni plochy k zajisténi uc¢inného a bezpecného zasahu pozarnich jednotek pii

haseni pozaru a zasahovych pracich.

Podle ustanoveni § 115 odst. 1 stavebniho zdkona lze dokoncenou stavbu vodniho dila uzivat jen na
zékladé kolaudacniho souhlasu. Stavebnik pozadd vodopravni uiad o vydani zdvazného stanoviska ke
kolauda¢nimu souhlasu. K Zzadosti o toto zavazné stanovisko Zzadatel pfipoji: kopii zavazného
stanoviska, plnou moc v ptipadé zastupovani, dokumentaci skutecného provedeni stavby s uvedenim
zmén (doslo-li ke zménam) a zpisobu jejich schvaleni, geodetické zaméteni skuteCného provedeni
stavby vcetné€ polohopisnych soufadnic Y, X v systému S-JTSK, vypracovany provozni fad retencné
vsakovaciho zafizeni - vsaku 1 a vsaku 2, odlucovaci ropnych latek, véetné dokladii o proskoleni
obsluhy (podle CSN 759010 a TNV 759011 a vyhlasky &. 216/2011 Sb., o nalezitostech manipula¢nich
fadi a provoznich fadi vodnich dél), doklad o likvidaci odpadu z odlucovace ropnych latek
opravnénou organizaci, doklad o zkousce tésnosti nadrzi odlucovact ropnych latek, doklad o tésnosti
potrubi, certifikaty pouZzitych materialt a vyrobkul, zapis o kontrole kiizeni inzenyrskych siti pied
zahozem, doklad o nakladani se stavebnim odpadem, doklad o pfedani a prevzeti stavby (byl-li
pofizen) a jiné doklady potiebné pro vydani kolauda¢niho souhlasu
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> Dopravni podnik mésta Brna, a.s., vyjadieni zn. 10828/2021/5040 ze dne 07.06.2021
Sdélujeme Vam nase stanovisko:

Ulici Merhautovou jsou vedeny naSe tramvajové a autobusové linky MHD. Soucasti ulice je rovnéz
nase tramvajova trat. Po celou dobu vystavby musi byt na téchto linkach a tratich zachovan plynuly a
bezpecny provoz v plném rozsahu

Stavebni nebo jina ¢innost v prostoru komunikace s provozem MHD musi byt provadéna tak, aby
byla zachovana minimalni prijezdna sife 3,5 m.

Nezbytné dotceni dopravy, navrh dopravnich opatieni pfi realizaci stavby a projekt pfechodného
dopravniho znaceni projednejte v dostate¢ném piedstihu s pracovniky Odboru pfipravy provozu —
pan Chudacek tel. 543171415 nebo e-mail pchudacek@dpmb.cz.

V dtsledku provadénych praci a staveniStniho provozu nesmi byt poSkozeno nebo naruseno
tramvajové téleso. trakéni vedeni a ostatni zatizeni DPMB, a.s. Mista vykopovych praci musi byt
staticky zabezpecena (dikladné zapazena), bezpecnostné oznafena a vybavena piisluSnym
dopravnim znacenim. Vykopové prace je nutno provadét mimo dopravni $picku.

Minimalné 14 dni pied zahajenim praci v blizkosti kolejisté musi investor stavby zazadat o predani
stavenisté a projednani konkrétnich podminek realizace se spravcem tramvajové traté — Traté ED -
Bc. Richter, Dis., MBA, tel. 543172211, mob. 603899064 nebo e-mail vrichter@dpmb.cz.

Prechod horkovodu pies téleso tramvajové trati v ulici Merhautové bude realizovan vhodnou
bezvykopovou technologii, pficemz hloubka ulozeni ocelové chranicky DN 600, resp. vzdalenost
jejiho vrchniho okraje od temene kolejnice bude minimaln¢ 2,5 m.

Pfi provadéni praci nesmi dojit ke ztraté stability tramvajového télesa ani jinému ohrozeni nebo
omezeni tramvajové dopravy.

Oteviené vykopy a startovaci jamy protlaku musi byt provadény ve vzdalenosti minimalné 2.0 m od
pojizdéné hrany pfilehlé kolejnice tramvajové trati. V této souvislosti upozoriiujeme. Ze vykopy
musi byt fadné zajistény a zapazeny.

V misté kiizeni tramvajové trati pozadujeme provadét vyskové zaméfeni jednotlivych temen
kolejnic pro ovéfeni stability tramvajového télesa a vylouceni piipadnych poklest jak nad samotnym
protlakem. tak i 10 m vpied a 10 vzad.

Podminky geodetického zaméfeni nivelety koleji (poCet a vzdalenost pifiénych fezi. cetnost
jednotlivych méfeni) budou stanoveny spraveem tramvajové trati. Provedeni geodetického zaméteni
bude zaznamenano ve stavebnim deniku stavby.

Vsechny vyhodnocené protokoly o méreni nivelety koleji budou neprodlené pfedany na stiedisko
Traté ED.

Pti zjisténi poklesu kolejnicovych past je nutno zastavit dalSi prace a okamzit¢ informovat vyse
uvedené pracovniky DPMB, a.s. S t€émito pak bude dohodnut dalsi postup.

Po ukonceni stavebnich praci musi byt stavba protokolarné ptedana spravci tramvajové trat¢ DPMB
a.s. s dokladem o kone¢ném zaméfeni nivelety obou koleji po ukonceni praci na protlaku a
opakované po 3 mésicich.

Z divodu zajisténi bezpecnosti tramvajové dopravy je nutné piedem projednat snizeni rychlosti
tramvaji na max. 20 km/hod. pfes realizované protlaky pod tramvajovym télesem. Jedna se o usek
cca 5 m pred a 5 m za osou pii¢né provadéného protlaku, celkove tedy na Giseku cca 10 m u kazdého
protlaku.

Pti zjisténi poSkozeni tramvajového télesa stavebnimi pracemi (pfipadny pokles nivelety koleje)
nebo stavenis$tnim provozem zajisti investor neprodlen¢ jeho opravu.

V pfipad¢ zjisténi poskozeni tramvajového télesa stavebnimi pracemi nebo staveni§tnim provozem
investor neprodlené odstrani vzniklé skody.

Veskeré ptipadné montazni a opravné prace na tramvajovém télese musi provést kvalifikovana a
odborna firma s patficnym opravnénim pro prace na tramvajové trati. Prace na tramvajovém télese
musi byt provedeny v souladu se smérnici TO§ DPMB a.s. (Provozné technické podminky
tramvajovych trati).

V dutsledku provadénych praci nesrni byt tramvajové t€leso znecistovano nebo poskozovano.

V prostoru stavby budou prubézné cistény zlabky kolejnic a tramvajové téleso.

Do prtjezdného prufezu tramvajové traté, jehoz zékladni (minimalni) rozmér je 1 750 mm od osy
krajni koleje (tj. cca I m od krajni kolejnice), nesmi zasahovat zadné casti staveb, ohrad,
mechanismi, zafizeni, stavebniho materialu. dopravniho znaceni apod. a to ani docasnych a
prenosnych — viz. CSN 28 03 18 Priijezdné priifezy tramvajovych trati, kapitola 5, ktera je zavazna
ve smyslu pfislusnych ustanoveni vyhlasky €. 177/1995 Sb. v platném znéni (Stavebni a technicky
tad drah). Tato vzdalenost se v obloucich rozsifuje az o I m. v zavislosti na poloméru konkrétniho
oblouku.

Veskeré pripadné montdzni a opravné prace na tramvajovém télese musi provést kvalifikovana a
odborna firma s patficnym opravnénim pro prace na tramvajové trati. Prace na tramvajovém spodku



mailto:pchudacek@dpmb.cz
mailto:vrichter@dpmb.cz

C.j. MCBSev/019226/24 str. 9

a svrsku musi byt provedeny v souladu se smérnici T-08 DP MB a.s. (Provozné technické podminky
tramvajovych trati).

Veskeré naklady spojené s montaznimi pracemi ¢i opravou tramvajového svrsku a spodku budou
hrazeny z finan¢nich prostedki investora.

e  Pfi umisténi vSech zafizeni stavby musi byt dodrzeny minimalni vzdalenosti od stavajicich trakénich
vedeni a zatizeni DPMB. a.s. dle piislusnych CSN.

eV pfipad¢ ziizeni t¢zkého pfemosténi nesmi dojit ke zvySeni nivelety vozovky.

e Stavebni nebo jinou ¢innost v blizkosti trolejového vedeni pfed zahajenim praci projednejte a
provadéjte dle realizacnich podminek stanovenych spravcem trolejového vedeni stfedisko
Energeticka sit’ (trolejové vedeni) — Ing. Puk, tel. 543175110, mob. 724488317 nebo e-mail
ntpuk@dpmb.cz.

e  Pfi pouziti mechanizace musi byt dodrzeno ochranné pasmo trolejového vedeni 1.5 m od zivych Casti
pod napétim. pficemz za Zivou ¢ast se povazuje i ¢ast preveésu koncici druhou izolaci.

eV prubchu stavby musi byt zajistén piistup na staveniSté pro provadéni udrzby a oprav tramvajové
trati (i pro externi dodavatele DPMB. a.s.), ke kabelové trase i k ostatnim technickym zafizenim
DPMB, a.s.

> Technické sité Brno, a.s., vyjadreni zn. TSB/00229/2024 ze dne 09.01.2024 (platnost 1 rok)

S akci souhlasime za ptedpokladu splnéni nasledujicich podminek:

- pred zapocetim vykopovych praci bude vytycena trasa kabelu VO. Objednavku na vytyCovaci prace je
tteba zaslat alespoii 14 dni pfedem na adresu naSeho pracovnika podatelna@tsb.cz. Vytycovaci
protokol bude predlozen pfi kolaudaci

- pfi vjizdéni mechanizmti mimo vetejné komunikace pozadujeme na kabely VO polozit silni¢ni panely

- pred zahdjenim praci pfizvéte 10 dni pfedem pracovnika TSB, a.s. (tel. 604 223 466) na predani
stavenisté, pfi kterém bude sepsan protokol o stavu pfedavaného povrchového zafizeni VO a budou
dohodnuty dalsi podminky provozu VO po dobu stavby. Po skonéeni ptizvéte opét technika TSB, a.s.
ke zpétnému pievzeti zatizeni VO. Tento protokol bude predlozen pti kolaudaénim fizeni

- zahajeni vlastnich praci musi byt ozndmeno spravei VO pisemné

- s kabelovym vedenim AYKY 4x35, které je cca 30 let staré, neni pfipustné manipulovat, protoze je
kabel po manipulaci zdrojem ¢astych poruch VO. V piipadé, Ze bude trasa vykopd vedena tak, ze bude
kabel VO obnazen 5 a vice metrii, pozadujeme provést vyménu celého kabelového pole VO na néaklady
investora. Tato podminka bude upfesnéna pii provadéni stavebnich praci. Kontaktni osoba - telefon
545 424 033, 604 223 466.

- startovaci jamy provadét min. 0,5 m od hrany zékladu stozard VO (min 1m od stozaru VO)

- investor ruci za stabilitu stozarovych zakladli a tim za svislost stozarti VO ve vymezeném rozsahu
stavenisté po dobu 2 rokl

- pozadujeme dodrzovat ustanoveni normy CSN 73 60 06 — Prostorové uspofadani siti technického
vybaveni

- vykopové prace v blizkosti na§eho zafizeni je tfeba provadét ruéné a se zvysenou opatrnosti

- odkryté vedeni VO musi byt fadné zabezpeCeno proti poSkozeni. Pfed zdhozem kabeld musi byt
pfizvan ke kontrole spravnosti uloZeni a neporusenosti izolace kabelll zastupce na$i spole¢nosti
(oznamit alespon jeden den predem). Volejte na tel. 604 223 466

-z kontroly bude pofizen zapis, ktery bude slouzit jako doklad ke kolauda¢nimu fizeni

- veskera poskozeni naseho zatfizeni budou odstranéna na naklady investora stavby

- na opravy je tfeba vystavit objednavku, kterou adresujte na vedouciho provozu TSB, a.s. pana Pijaka
(tel. 545 424 036), rovnéz tak pfi nutnosti demontaze a znovumontaze stavajicich stozart VO. Dojde-li
k poskozeni kabelu VO, bude na zdkladé vyjadfeni pracovnikli provozu TSB, a.s. vyménéno celé
kabelové pole mezi stozary VO, neni dovoleno provést opravu kabelovou spojkou

- jakékoliv poskozeni kabelt a zafizeni VO ihned oznamte na dispecink TSB, a.s. telefon 800 100 312)

- poskozeni zatizeni VO, které nebude nahlaseno TSB, a.s., bude posuzovano a feSeno jako Skoda na
vetejné prospé$ném zafizeni

- budeme pfizvani ke kolauda¢nimu fizeni

» Brnénské komunikace a.s., vyjadieni ¢.j. BKOM/10928/2021 ze dne 11.05.2021 (platnost do 11.11.2023,
prodlouzeno do 10.1.2025)
Vzhledem k zasahiim do komunikacnich ploch a piedpokladanému zatézovani v priibéhu stavby (pojezd
vozidel staveniStni pfepravy, manipulace se stavebnim materidlem, atp.), a vzhledem ke stavebnimu stavu
téchto ploch pozadujeme po ukonceni stavby celoplosnou predlazbu chodniku v celé Sitce a délce pozemku
investora. Upozorilujeme, ze vyménu poskozenych kusii dlazby a obrubnikd hradi investor na vlastni
naklady.
Uli¢ni prostor nebude vyuzivan pro ZS a skladku stavebniho materialu.
Upozornujeme, ze pokud dojde k nutnosti stavebniho zaboru komunikacnich ploch, popt. Zaboru z diivodu
bezpecnosti, musi byt tento zabor realizovan na zakladé rozhodnuti o zvlastnim uzivani komunikace, ktery
vyda pfislusny silni¢ni spravni ufad a na protokolarné piedanych plochach od zastupce nasi spolecnosti
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Brnénské komunikace a.s. Z diivodu pravni jistoty a finan¢niho kryti moznych budoucich skod na
komunikaci zptisobenych zadatelem o ZUK, je pfed vydadnim souhlasného stanoviska k rozhodnuti o ZUK
uzavirdna s Zadatelem dohoda o slozeni kauce.

Pii vystavbé nesmi dojit k poSkozeni a zneciSténi komunikacnich ploch, pfipadné zavady je investor

povinen odstranit dle podminek spolecnosti Brnénské komunikace a.s. na vlastni naklady.

Trasa staveniStni dopravy bude vedena ul. VMO a dale Merhautova, Slepa s tondzi vozidel max. do 26 tun.

Obecné realizacni podminky jsou nasledujici:

1. Stavba v télese pozemni komunikace muze byt realizovana pouze na zékladé rozhodnuti o zvlastnim
uzivani komunikace (dale jen ZUK) vydaného pfislusnym silni¢nim spravnim ufadem dle Zakona ¢.
13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich, v platném znéni.

Pied podanim zadosti o vyjadfeni k ZUK a k uzavirce piedlozte navrh pfechodného dopravniho

znaceni k posouzeni nasemu koordina¢nimu pracovisti — pani Vlasta Jagerova, jagerova@bkom.cz

3. Staveni$té musi byt protokolarné pievzato od spoleénosti Brnénské komunikace a. s. (dale BKOM)
pred zahajenim stavebnich praci. Pii pfedani staveni$té budou doloZeny nasledujici doklady:

- povoleni stavby dle stavebniho zakona

- rozhodnuti 0 ZUK

- harmonogram stavebnich praci

- situace s vyznacenymi plochami véetn¢ okotovaného rozsahu zabranych ploch.

4. Akce bude v dostate¢ném predstihu na vhodném misté oznacena informativni tabuli s uvedenim
nazvu a sidla firmy, kvili jejiz ¢innosti je uzavirka nebo zvlastni uzivani komunikace povoleno,
divod uzavirky nebo zvlastniho uzivani komunikace, datum zahdjeni a ukonceni akce, jméno a
telefonni kontakt na odpovédnou osobu za organizovani akce.

5. 'V pfipad¢é uzavirky komunikace podejte informaci o skuteéném zahajeni a ukonéeni uzavirky na
Emailovou adresu: hejmalickova@bkom.cz .

6. Objizdné trasy pfi Uplné uzavirce komunikace musi byt s ohledem na stavebni stav komunikaci pred
odsouhlasenim Policii CR a MMB — OD potvrzeny piislusnym technikem spravniho stiediska
BKOM.

7. Pokud dojde v souvislosti s realizaci stavby k odstranéni zabradli, na kterém je umisténo reklamni

zafizeni, pozadujeme Jeste pred jeho odstranénim. kontaktovat zastupce BKOM - 603 198 189, email:

mocickova@bkom.cz. Reklamni zafizeni se nesmi likvidovat, je majetkem tfeti osoby na zakladé
najemniho vztahu.

Vykopové prace, zasypy ryh, obnovu konstrukénich vrstev komunikace, obnovu a ochranu silniéni

vegetace pozadujeme provadét v souladu S piislusnymi normami a technickymi predpisy vztahujicimi

se k provadénému dilu (zejm. CSN, CSN EN, TP a TKP staveb pozemnich komunikaci.

9. VytéZena zemina musi byt plynule odvaZena nebo skladovana mimo profil vefejné komunikace v
celém prubéhu stavby, nebude-li spraveem stanoveno jinak.

10. Bude dodrzena CSN 73 6005 Prostorové uspofadani siti technického vybaveni. Podzemni kabelové
vedeni vyfazované z provozu musi byt odstranéno, trubni vedeni mize byt ponechano pouze v
ptipadé prokazatelné technické ¢i dopravné-organizaéni nemoznosti Jeho vyjmuti. Sachty apod. musi
byt odstranény vzdy, a to az k povrhu technické sité.

11. Zéasyp ryh bude hutnén po vrstvach tl. max. 20 - 30 cm. Veskera technologie pazeni vykopu musi byt
pfed zahozem z pozemku vyjmuta. Prace na realizaci konstrukénich vrstev nesmi byt zahajeny bez
dolozeni zkousek hutnéni zasypd a statické zat€zovaci zkousky v trovni plané. U vsech zkousek
(zasypy, plan, konstrukéni vrstvy,,.) bude pfitomen zastupce BKOM, ktery uréi misto zkousky pfi
mistnim Setfeni. Termin konani zkousek bude zastupci BKOM sdélen s dostateénym piedstihem.
Veskeré zkousky musi provadét zkusebni laboratof s pfislusnou zpusobilosti a méfeni bude doloZeno
protokolem. Unosnost plané vozovky, parkovisté a sjezdu musi byt dle pozadavku PD, avsak min.
Ede=45MPa. Unosnost plané chodniku a cyklostezky dle pozadavku PD, aviak min. Edef2=30MPa.

12. Veskeré napojeni na pivodni konstrukci asfaltové vozovky nebo chodniku musi byt provedeno
profezanim sty¢nych spar a naslednym zalitim modifikovanou asfaltovou zalivkou.

13. V ptipad€, ze obnova komunikace nebude dokonéena v terminu do 30.11., pozadujeme realizovat
provizorni konstrukci v ryze. Definitivni obnova komunikace v piedepsané konstrukci bude
realizovana po 28. 2. nasledujiciho roku. Do data definitivni obnovy a nasledného piedani spolecnosti
Brnénské komunikace a.s. bude udrzba zajisStovéana investorem stavby. Provizorni konstrukce bude
pted realizaci odsouhlasena zastupcem BKOM.

14. Provadénim vykopii nesmi byt naruSen kofenovy systém stavajicich stromtl. V piipadé zasahu do
ketovych porostil kontaktujte spravce silni¢ni zelen¢ BKOM, tel. 532 144 319.

15. Pokud dojde v souvislosti s realizaci stavby k odkryti zatizeni ve spravé BKOM (kabely SSZ, objekty
odvodiiovaciho systému komunikace aj.), pozadujeme pied jejich zpétnym zakrytim pfizvat ke
kontrole povéteného zastupce BKOM.

16. Do ulicnich vpusti nesmi byt vylévany ani smetany zadné zbytky stavebnich hmot. Pied zaCatkem
stavby musi byt provedeno ovéfeni pritocnosti stavajicich uliénich vpusti v obvodu stavenisté. Na
zakladé vyzvy stavebnika/zhotovitele minimalné tfi tydny pted zahajenim stavby provede kontrolu
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

BKOM na své naklady (tel. 532 144 268). Po ukonceni stavby musi stavebnik/zhotovitel provést
opétovnou kontrolu pritocnosti na vlastni naklady.

Pozadujeme pii vykopovych pracich odkladat vykopany sypky materidl na geotextilii tak, aby bylo
zabranéno pfimému styku vytézeného materialu s plochou zelen¢.

Vytézeny stavajici materiadl musi byt na zakladé vytézovaciho protokolu zpracovaného pfi piedani
staveniSté proti potvrzeni pfedan v provoznich hodindch do skladu BKOM. Material musi byt ve
skladu ukladan dle pokynt skladnika: napf. betonova dlazba paletovana, kamenné krajniky skladany
do figur, kamenna dlazba a obrubniky skladany (pfipadné sypany) na urc¢ené misto. Po odevzdani
veskerého ur¢eného materialu je nutno pozadat o vystaveni ,,Vyuctovani vytézeného materialu”.

Po ukonceni stavebnich praci v terminu stanoveném v ZUK musi byt obnovena a upravena
komunikace protokolarn¢ pfedana zpét do spravy BKOM s nasledujicimi doklady:

- prislusné doklady o zabudovanych prvcich a protokoly zkouSek dle realizovanych konstrukénich

vrstev komunikace zhotovené zptisobilou laboratofi
- doklad o pruto¢nosti ul. vpusti po ukonceni stavby (tel.: 532 144 268)
- doklady o ovladatelnosti armatur spravct siti
- geodetické zaméfeni stavby (nové budovanych objektl komunikace, inz. siti a jinych objekti na
verejném prostranstvi) dle ,,smérnic" (info BKOM tel. 532 144 329)

- rozsah obnovy komunikaci v digitalni podobé pomoci programu EZA vcetné ploch, kde byl
prechod realizovan protlakem nebo v silniéni zeleni (kontakt na stiedisko pasportu pii BKOM tel.:
532 144 362, e-mail: chlup@bkom.cz)

- jiné doklady pozadované spravcem komunikace z divodu provéteni kvality realizované stavby.
Podminkou pro zah4jeni piejimky Je obnoveni piivodniho dopravniho znaceni a vyklizeni staveniste a
ptilehlych ploch.

Zarucni lhita na provedené prace bude sjedndna podpisem predavaciho protokolu na dobu min. 48
mésict od data zpétného predani BKOM do spravy. Zarucni lhita se vztahuje I na komunikaci nad
pfechodem inZenyrskych siti provadénym bezvykopovou technologii.

U staveb realizovanych prevazné v travnatych plochach silni¢ni zelené pozadujeme zajistit min. 12-ti
m¢ési¢ni Gdrzbu osetych ploch (6 x pokos, odplevelovani, zalivka). Vysadba dfevin bude mit zarué¢ni
lhitu po dobu udrzby v délce 36 mésicti a bude zahrnovat zalivku, odplevelovani, tvarovani, péstebni
rez, doplnéni mulce a shrabani listi.

» GasNet s.r.o., zastoupeny GasNet Sluzby s.r.o., stanovisko zn. 5002725029 ze dne 06.12.2022 (platnost
24 mésicti od dne vydani odeslani)
Pii realizaci uvedené stavby budou dodrzeny podminky pro provadéni stavebni ¢innosti:

M

2

(€))
“

(&)

(6)

O]
®)

Pted zahajenim stavebni ¢innosti bude provedeno vyty€eni trasy a piesné uréeni ulozeni PZ. Vytyceni
trasy provede piislusna regionalni oblast ZDARMA. Formulai a kontakt naleznete na
https://www.gasnet.cz/cs/ds-vytyceni-pz/, lze vyuzit QR kéd, ktery je uveden v tomto stanovisku. Pii
podani zadosti uvede zadatel nasi znacku (Cislo jednaci) uvedenou v tvodu tohoto stanoviska a sdéli
termin zahdjeni a ukonceni stavby. O provedeném vytyceni trasy bude sepsan protokol. Pfesné urceni
ulozeni PZ (sondou) je povinen provést stavebnik na sviij naklad.

BEZ VYTYCENI TRASY A PRESNEHO URCEN{ ULOZEN{ PZ STAVEBNIKEM NESMI BYT
VLASTNI STAVEBNI CINNOST ZAHAJENA. VYTYCENI POVAZUJEME ZA ZAHAJENI{
STAVEBNI CINNOSTI V OCHRANNEM A BEZPECNOSTNIM PASMU PZ. PROTOKOL O
VYTYCENI MA PLATNOST 2 MESICE.

Stavebnik je povinen stavebnimu podnikateli prokazatelné piedat kopii tohoto stanoviska. Pfevzeti
kopie stvrdi stavebni podnikatel stavebnikovi svym podpisem a zapisem do stavebniho deniku.
Pracovnici provadéjici stavebni Cinnosti budou prokazateln€¢ seznameni s polohou PZ, rozsahem
ochranného pasma a témito podminkami

Bude dodrzena mj. CSN 73 6005, TPG 702 Ol, TPG 702 04, TPG 700 03, zakon ¢.458/2000 Sb. ve
znéni pozdejsich predpist, ptipadné dalsi predpisy souvisejici s uvedenou stavbou.

Pfi provadéni stavebni ¢innosti v ochranném pasmu PZ v¢. pfesného uréeni ulozeni PZ je stavebnik
povinen uinit takova opatfeni, aby nedoslo k poskozeni PZ nebo ovlivnéni jejich bezpe€nosti a
spolehlivosti provozu. Nebude pouzito nevhodného naradi, zemina bude téZena pouze ruéné bez
pouziti pneumatickych, elektrickych, bateriovych a motorovych naradi.

V ptipad¢ pouziti bezvykopovych technologii (napt. protlaku) bude pied zahdjenim stavebni Cinnosti
provedeno Uplné obnazeni PZ v misté kiizeni na nadklady stavebnika. Technologie musi byt navrzena
tak, aby v misté kfizeni nebo soub&hu s PZ byl dostateény stranovy nebo vyskovy odstup od PZ, ktery
zajisti neposkozeni PZ béhem praci a to s ohledem na pouzitou bezvykopovou technologii a vSechny
jeji ucinky na okolni terén. V piipad€, ze nemlze byt tato podminka dodrZena, nesmi byt pouzita
bezvykopova technologie.

Odkryta PZ budou v pribéhu nebo pii pferuSeni stavebni Cinnosti fadné zabezpeCena proti jejich
poskozeni.

Poklopy uzavert a ostatnich armatur na PZ, v¢. hlavnich uzavért plynu (HUP) na odbérném plynovém
zatizeni udrZovat stale piistupné a funkeni po celou dobu trvani stavebni ¢innosti.

Bude zachovana hloubka ulozeni PZ (neni-li ve stanovisku uvedeno jinak).
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(9) Stavebnik je povinen neprodlen¢ oznamit kazdé i sebemensi poskozeni PZ (v¢. drobnych vrypt do PE
potrubi, poskozeni izolace, signaliza¢niho vodice, vystrazné folie, markeru atd.) na telefon 1239.

(10)Pted provedenim zasypu vykopu a v pribéhu stavby bude provedena kontrola dodrzeni podminek
stanovenych pro stavebni ¢innosti v ochranném pasmu PZ. Povinnost kontroly se vztahuje i na PZ,
ktera nebyla odhalena. Kontrolu provede pfislusna regionalni oblast (formulaf a kontakt naleznete na
https://www.gasnet.cz/cs/ds-vytyceni-pz/, 1ze vyuzit QR kéd, ktery je uveden v tomto stanovisku). Pti
zéadosti uvede Zadatel nasi znacku (Cislo jednaci) uvedenou v uvodu tohoto stanoviska. Kontrolu je
tieba objednat min. 5 dnt piedem.

Predmétem kontroly je také ovéfeni dodrzeni stanovené odstupové vzdalenosti staveb, které byly
povoleny v ochranném a bezpe¢nostnim pasmu PZ.

(11)O provedené kontrole bude sepsan protokol. Bez provedené kontroly nesmi byt PZ zasypana.
Stavebnik je povinen na zakladé vyzvy provozovatele PZ, nebo jeho zastupce dolozit prikaznou
dokumentaci o neposkozeni PZ béhem vystavby nebo provést na své néklady kontrolni sondy v misté
styku stavby s PZ.

(12) Plynarenské zatizeni a plynovodni ptipojky budou pied zasypem vykopu fadné podsypany a obsypany,
bude provedeno zhutnéni a bude osazena vystrazna folie zluté barvy, to vSe v souladu s piedpisem
provozovatele distribuéni soustavy ,,Zasady pro projektovani, vystavbu, rekonstrukce a opravy”, ktery
naleznete na https://www.gasnet.cz/cs/technickedokumenty/ a v souladu s CSN EN 12007-1-4, TPG
702 01, TPG 702 04.

(13)Neprodlené po skonceni stavebni ¢innosti budou fadné osazeny vSechny poklopy a nadzemni prvky

(14)Pokud stavebnik nedodrzi podminky stanovené timto stanoviskem bude cinnost stavebnika
vyhodnocena provozovatelem PZ jako naruseni ochranného nebo bezpecnostniho pasma PZ a budou z
toho vyvozeny ptislusné dasledky.

» CETIN, a.s., vyjadfeni ¢.j. 839169/22 ze dne 21.11.2022 (platnost do 21.11.2024)

dojde ke stietu se siti elektronickych komunikaci spole¢nosti CETIN a.s.:

(I) Na Zadatelem uréeném a vyznaéeném Zajmovém tizemi se vyskytuje SEK spole¢nosti CETIN a.s.;

(II) Spole¢nost CETIN a.s. za podminky splnéni bodu (III) tohoto Vyjadeni souhlasi, aby Stavebnik a/nebo
Zadatel, je-li Stavebnikem v Zajmovém uzemi vyznateném v Zadosti, provedl Stavbu a/nebo &innosti
povolené pfislusnym spravnim rozhodnutim vydanym dle Stavebniho zakona;

(IIT) Stavebnik a/nebo Zadatel, je-li Stavebnikem, je povinen

(1) Dodrzet tyto nize uvedené podminky, které byly stanoveny POS, tak jak je tento oznacen ve
Vseobecnych podminkéch ochrany SEK
e Dbat zvySené opatrnosti pii praci, aby béhem stavby nedoslo k poskozeni SEK

ii. fidit se vSeobecnymi podminkami ochrany SEK, které jsou nedilnou soucasti Vyjadieni

(IV) Pro pfipad, ze bude nezbytné pielozeni SEK, zajisti vzdy takové pielozeni SEK jeji vlastnik,
spole¢nosti CETIN a.s. Stavebnik, ktery vyvolal prekladku SEK je dle ustanoveni § 104 odst. 17
Zakona o elektronickych komunikacich povinen uhradit spole¢nosti CETIN a.s. veskeré naklady na
nezbytné upravy dotéeného useku SEK, a to na trovni stavajiciho technického feseni;

(V) Pro ucely prelozeni SEK dle bodu (4) tohoto Vyjadfeni je Stavebnik povinen uzavfit se spole¢nosti
CETIN a.s. Smlouvu o realizaci piekladky SEK.

» Teplarny Brno, a.s., stanovisko zn. 13490/2021/TB ze dne 28.05.2021
Nemame namitek pti dodrzeni nésledujicich podminek:

1. Pfi ndvrhu a realizaci akce obecné budou respektovana piislusna ustanoveni zékona ¢. 458/2000 Sb.,
v platném znéni (Energeticky zdkon), zejména pak ochranné pasmo tepelnych siti TB, které Cini
pudorysné 2,5 m na ob¢ strany od okraje tepelného vedeni

2. Budou dodrzena piislusna ustanoveni prostorové normy CSN 73 6005

3.V mistech ktizeni podzemnich kabelovych rozvodi s horkovodni pripojkou budou kabely ulozeny do
samonosnych chranicek s pfesahem 1 m do ochranného pasma horkovodu

» EG.D, a.s., vyjadreni zn. R11708-27016377 ze dne 26.06.2020

Souhlasime s provedenim vyse uvedené akce v ochranném pasmu zafizeni distribu¢ni soustavy pfi splnéni

téchto podminek:

1. Technicky zplisob pfipojeni, zplisob méteni el. energie a vyse podilu na uthradé nakladd ECD
spojenych s pfipojenim a se zajisténim pozadovaného rezervovaného ptikonu pro nova odbérna mista
dle prislusnych ustanoveni zakona ¢. 458/2000 Sb. a jeho provadécich vyhlasek v platném znéni je
stanoven na zaklad¢ jiz uzaviené Smlouvy o pripojeni k distribu¢ni soustavé ¢. 9001674340.
Technicky zptisob pfipojeni je tieba zahrnout do izemniho fizeni. Souhlas se stavebnim povolenim je
véazan na uzavieni Smlouvy o pfipojeni (podpis a zaplaceni 1. splatky podilu Zadatele)

2.V misté vjezdu na pozemek pozadujeme u podzemniho kabelového vedeni NN provedeni dodate¢né
mechanické ochrany kabelu v souladu s CSN 33 2000-5-52 a PNE 341050. Stavajici kabelové vedeni
bude ulozeno do plastovych pilenych chranicek AROTI 10 (pro NN), s pfesahem min. 1 m na ob¢
strany vjezdu a s hloubkou uloZeni dle CSN 73 6005 - Prostorové uspofadani technického vybaveni.
Dale budou ke stavajicimu kabelovému vedeni NN pfipolozeny rezervni chranicky AROTI 10 (pro
NN) s hloubkou ulozeni min. I m. Rezervni chranicky budou uloZzeny do tésné blizkosti stavajiciho
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10.

11.

12.

kabelového vedeni, budou z obou stran opatieny typizovanymi zatkami a budou fadné zapiskovany.
Nové chranicky budou geodeticky zaméteny. Uvedené upravy na kabelovém vedeni NN provede na
naklady investora stavby néktery ze zhotovitelskych firem E.ON Distribuce, a.s. s ptisobnosti v oblasti
RS Brno (seznam zhotovitelti nize). Vami vybraného zhotovitele s pisobnosti v oblasti RS Brno
zkontaktujte v dostate¢ném predstihu, min. 2 mésice pfed zahajenim vykopovych praci. Vybrany
zhotovitel provede piedepsanou mechanickou ochranu kabelového vedeni dle pozadavku E.ON vcetné
geodetického zaméfeni a protokolarné preda ptislusnému technikovi RS Brno. Investorem stavby bude
fadné vyplnén a vSemi uvedenymi organy podepsan ,,Protokol o provedeni ochrany distribu¢niho
kabelového vedeni E.ON” (viz pfiloha). Tento protokol bude nedilnou soucésti dokumentace ke
kolauda¢nimu fizeni
V piipadé, ze pres kabely distribuéni sité¢ bude ptejizdéno tézkymi mechanismy a vozidly, pozadujeme
provedeni provizorniho panelového piejezdu v tuseku, kde se nachdzi kabelové vedeni, bude
prozatimni panelovy piejezd prekryvat stavajici kabely minimalné 1m na ob¢ strany, ¢i pozadujeme u
podzemniho kabelového evedeni NN provedeni dodate¢né mechanické ochrany kabelu y souladu s
CSN 33 2000-5-52 a PNE 341050. Stavajici kabelové vedeni bude uloZzeno do plastovych piilenych
chranicek AROTI 10 (pro NN), s pfesahem min. 1 m na ob¢ strany vjezdu a s hloubkou ulozeni dle
CSN 73 6005 — Prostorové uspoiadani technického vybaveni. Dale budou ke stavajicimu kabelovému
vedeni NN pfipolozeny rezervni chranicky AROTI 10 (pro NN) s hloubkou ulozeni min. 1 m. Rezervni
chranicky budou ulozeny do tésné blizkosti stdvajiciho kabelového vedeni, budou z obou stran
opatfeny typizovanymi zatkami a budou fadné zapiskovany. Nové chranicky budou geodeticky
zaméteny.
Uvedené tpravy na distribué¢nim kabelovém vedeni provede na naklady investora stavby néktera ze
zhotovitelskych firem E.ON Distribuce, a.s. (ECD) s pusobnosti v oblasti RS Brno (seznam
zhotovitell vyse).
Vami vybraného zhotovitele s plisobnosti v oblasti RS Brno zkontaktujte v dostate¢ném predstihu,
min. 2 mésice pied zahajenim vykopovych praci.
Vybrany zhotovitel provede predepsanou mechanickou ochranu kabelového vedeni dle pozadavku
E.ON véetné geodetického zaméteni a protokolarné preda prislusnému technikovi RS Brno.
V ochrannych pasmech (déle jen OP) zafizeni distribu¢ni soustavy budou pfi realizaci udéleného
souhlasu dodrzeny podminky dle S 46 odst. 8 zadkona ¢. 458/2000 Sb., v platném znéni, kde se
konstatuje, ze v OP téchto zafizeni je zakdzano pod pismeny
c) provadét Cinnosti, které by mohly ohrozit spolehlivost a bezpecnost provozu téchto zatizeni nebo
ohrozit zivot, zdravi ¢i majetek osob
d) provadét cinnosti, které by znemoznovaly nebo podstatné znesnadnovaly pfistup k témto
zafizenim.
Zakresleni trasy podzemniho vedeni, vyskytujiciho se v zajmovém Uzemi, do vSech vyhotoveni
provadéci dokumentace a jeho vyznafeni dobfe viditelnym zpusobem pfimo v terénu. Jedna se
zejména o mista kiizeni ¢i soub&hu trasy vedeni s trasou pohybu mechanizace, s trasou vedeni vykopt
a podobné tak, aby pracujici na stavenisti byli o hranicich ochranného pasma trvale informovani
Objednani ptfesného vytyceni distribuéni sité (trasy kabelu) v terénu a to nejméné 14 dni pied
zahajenim praci v blizkosti podzemniho kabelového vedeni. V piipadé, ze nebude mozné trasu kabelu
bezpecné urcit pomoci vytycovaciho zafizeni, je investor zemnich praci povinen pro jednoznaéné
stanoveni jeho polohy provést na urenych mistech a v nezbytném rozsahu ruéni odkryti kabelu podle
pokynd zaméstnancti ECD. Vytyceni kabelit VN, NN =zajisti Ivana Peclova Zelinkova, tel.: 54514-
1244, email: ivana.zelinkova@eon.cz. Vytyceni sdélovaciho vedeni zajisti Lukas Toman, tel.: 54514-
2930, email: lukas.toman@econ.cz
Provadéni zemnich praci Y ochranném pasmu kabelového vedeni vyhradné klasickym ru¢nim nafadim
bez pouziti jakychkoli mechanismil s nejvyssi opatrnosti, nebude-li provozovatelem zafizeni stanoveno
jinak
Vhodné zabezpeceni obnazené¢ho kabelu (podlozeni, vyvéSeni, ...), aby nedoslo k jeho poskozeni
poruchou nebo nepovolanou osobou a oznaceni vystraznymi tabulkami, bude provedeno podle pokyni
pracovnika ECD. Dalsi podminky pro zabezpeceni naseho zafizeni si vyhrazujeme pfi vytyceni nebo
po jeho odkryti
Vyfeseni zptuisobu provedeni soubéhl a kiizeni vySe zminéné akce s rozvodnym zafizenim musi
odpovidat ptislusnym CSN
Prizvani zastupce ECD (p. Jaroslava Baraka, tel.: 545 14 2391) ke kontrole kfizovatek a soubéhti pied
zahozem vykopu. O kontrole bude proveden zapis do montazniho nebo stavebniho deniku. Pfi
nedodrzeni této podminky budou poruchy vzniklé na zafizeni odstranovany na naklady investora
stavby
Po dokonceni musi stavba z pohledu ochrany pted provoznimi a poruchovymi vlivy distribucni
soustavy odpovidat piislusnym normam, zejména PNE 33 3301, PNE 33 3302, PNE 34 1050, CSN EN
50 341-1, PNE 33 0000-1, CSN EN 50 522, CSN EN 61 936-1, CSN 73 6005
Po dokonceni stavby pfipominame, ze v OP distribu¢niho zafizeni je dale zakazano:
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18.

19.

20.

a) zfizovat bez souhlasu vlastnika téchto zafizeni stavby ¢i umist'ovat konstrukce a jind podobna
zafizeni, jakoz i uskladiiovat hotlavé a vybusné latky

b) provadét bez souhlasu jeho vlastnika zemni prace

¢) u podzemniho vedeni vysazovat trvalé porosty a piejizdét vedeni mechanizmy o celkové
hmotnosti nad 6t.

13. V projektové dokumentaci a pifi stavbé budou respektovany podminky uvedené ve vyjadieni ¢.
26026255 s platnosti do 21.06.2022 0 existenci zafizeni distribucni soustavy ve vlastnictvi a
provozovani ECD a podminkach prace v jeho blizkosti

14. Veskera stavebni Cinnost v OP distribuéniho a sdélovaciho zafizeni bude pfed jejim zahajenim
konzultovana s pfislusnym spravcem zafizeni (kontakty na spravce zafizeni jsou uvedeny v zavéru
tohoto vyjadfeni), ktery stanovi bezpeénostni opatieni pro prace v OP prislusného rozvodného zatizeni
dle platné CSN EN 50 110-1

> EG.D, a.s., vyjadieni zn. B6941-26241028 ze dne 13.04.2023 (platnost do 13.04.2025)

jste povinni dle zdkona ¢. 309/2006 Sb. a nafizeni vlady ¢. 591/2006 Sb. ulinit veskera opatfeni, aby
nedoslo ke skoddm na vySe uvedeném zafizeni, na majetku nebo na zdravi osob elektrickym proudem,
zejména tim, ze zajistite

1. Objednani pfesného vytyceni distribucni sité (trasy kabelu) v terénu, a to nejméné 14 dnt pied
zahajenim praci v blizkosti podzemniho kabelového vedeni. V piipadé, Ze nebude mozné trasu kabelu
bezpecné uréit pomoci vytyCovaciho zafizeni, je investor zemnich praci povinen pro jednoznacéné
stanoveni jeho polohy provést na uréenych mistech a v nezbytném rozsahu ruéni odkryti kabelu podle
pokynd zaméstnanci EG.D, a.s. (dale jen EGD). Vytyéeni kabell VN, NN zajisti Ivana Peclova
Zelinkova, tel.: 54514-1244, mail: ivana.zelinkova@egd.cz.

2. Provadéni zemnich praci v ochranném pasmu kabelového vedeni vyhradné klasickym ru¢nim naradim
bez pouziti jakychkoli mechanismli s nejvyssi opatrnosti, nebude-li provozovatelem zatizeni
stanoveno jinak.

3. Vykopové prace v blizkosti nadzemniho vedeni budou provadény tak, aby nedoslo k naruseni stability
podpérnych bodl a uzemnovaci soustavy nebo nebyl jinak ohrozen provoz zatizeni a bezpec¢nost osob.
Zéaroven pozadujeme dodrzovat platna ustanoveni norem CSN EN 50 110-1 a PNE 33 3302, zvlasté
pak minimalni dovolené vzdalenosti od vedeni.

4. Pfi provadéni stavebnich praci nesmi dojit k poskozeni a zneptistupnéni zafizeni distribu¢ni soustavy.

Ohlaseni jakéhokoliv poskozeni distribu¢niho a sdélovaciho zafizeni na telefonnim ¢isle Nonstop
linky EGD 800 22 55 77.

(9,

Stavby zafizeni stavenisté podléhajici umisténi nebo povoleni stavby musi byt povoleny pied
zahajenim stavby. Stavby zafizeni stavenisté podle § 103 odst. 1 pism. e) bod 1. stavebniho zakona
(stavby o jednom nadzemnim podlazi do 25 m? zastavéné plochy a do 5 m vysky, nepodsklepené,
jestlize neobsahuji obytné ani pobytové mistnosti...) nevyzaduji ohldSeni stavby ani stavebni
povoleni, vyZaduji podle § 96 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona izemni souhlas. Podle § 104 odst.
1 pism. g) stavebniho zadkona stavby zafizeni stavenisté, neuvedené v § 103 odst. 1 pism. e) bod 1,
vyzaduji ohlaSeni stavby a podle § 96 odst. 2 pism. b) stavebniho zadkona vyzaduji izemni souhlas.
Béhem provadeéni stavby dodrzte volny priujezd pro pozarni, sanitni a pohotovostni vozidla.
Podzemni hydranty nesmi byt zastavovany materidlem, zabezpecte moznost plynulého odvozu
odpadu. Pfi provadéni stavby je nutno dodrzovat piedpisy, tykajici se bezpecnosti prace, technickych
zafizeni a dbat o ochranu zdravi osob na stavenisti i osob nepatticich ke stavbe.
Stavbu lze uZivat podle § 119 odst. 1 stavebniho zdkona jen na zikladé kolaudac¢niho souhlasu.
Po dokonceni stavby a splnéni podminek rozhodnuti pozadd stavebnik v souladu s ust. § 122
stavebniho zakona o vydani kolaudac¢niho souhlasu v souladu s § 18i na formulafi dle pfilohy ¢. 12
vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobngjsi upravé Uzemniho rozhodovani, Gzemniho opatfeni
a stavebniho tadu, v platném znéni, véetné ptiloh:
- zapis o predani a prevzeti dokoncené stavby, prokazujici soulad s obecnymi technickymi
pozadavky na vystavbu
- dokumentace skute¢ného provedeni stavby, doslo-li v pribéhu realizace k odchylkam proti
ovefené projektové dokumentaci
- geodetické zaméteni skutecného provedeni stavby
- doklady o vychozich revizich instalaci a rozvodd v objektu (revize elektra, vody, kanalizace,
topného systému...)
- zavazné stanovisko dotéenych organt (KHS JmK,...)
- doklady prokazujici shodu vlastnosti pouzitych vyrobki s technickymi pozadavky na stavby
- doklad o tadné likvidaci odpadu ze stavby
- doklad o funkénosti zafizeni autonomni detekce a signalizace pozaru + revize hasiciho pristroje
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- revize hromosvodu

- vyjadieni spravct dotéenych inzenyrskych siti (byli-li dotéeni) o pievzeti neporuseného majetku

- ptipadné dalsi potfebné doklady prokazujici zptisobilost uzivani stavby

21. Podminky pro uzivani stavby dle § 115 odst. 1 stavebniho zdkona:

- Podle ust. § 126 stavebniho zakona lze stavbu uzivat jen k tcelu vymezenému zejména
v kolauda¢nim rozhodnuti, v oznameni o uzivani stavby nebo v kolauda¢nim souhlasu.

- Podle ust. § 154 stavebniho zakona je vlastnik stavby je povinen udrzovat stavbu po celou dobu
jeji existence; uchovavat stavebni denik po dobu 10 let od vydani kolaudac¢niho souhlasu,
popiipadé od dokonceni stavby, pokud se kolaudac¢ni souhlas nevyzaduje; uchovavat po celou
dobu trvani stavby dokumentaci jejiho skute¢ného provedeni, rozhodnuti, osvédceni, souhlasy,
ovéefenou projektovou dokumentaci, poptipadé jiné dilezité doklady tykajici se stavby.

Odiavodnéni

Dne 24.02.2023 pod ¢.j. 008851/23 obdrzel stavebni Ufad Zzadost o vydani spolecného uzemniho
rozhodnuti a stavebniho povoleni (dale jen ,,spolecné povoleni*) podle § 941 stavebniho zakona na stavbu
nazvanou ,,BD Slepd Brno®“, u které stavebni ufad v souladu sustanovenim § 2 stavebniho zakona
zptesnil oznaceni ,,Novostavba bytového domu na pozemku parc. ¢. 343/1 a ¢. 342, vCetné piipojek
jednotné kanalizace, vodovodu, horkovodniho vedeni, el. energie a optického kabelu, kterymi jsou
doteny pozemky parc. ¢. 339 a ¢. 376 k.u. Zabrdovice* (dale jen ,stavba), podanou stavebnikem,
kterym je Corrida a.s., ICO 24817571, Piikop &.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno 2, kterého
zastupoval TPstav Brno s.r.o., ICO 29240191, Holandska &.p. 878/2, Styfice, 639 00 Brno 39 a kterého
na zékladé doplnéné plné moci zastupuje Mgr. Bohuslav Novak, ICO 66248701, Piikop &.p. 843/4,
Zabrdovice, 602 00 Brno 2 (dale jen ,,stavebnik®).

Stavebni Ufad posoudil obsah a prilohy Zadosti a dospél k zavéru, ze dand zadost nema naleZitosti
uvedené v § 941 odst. 2 stavebniho zakona a vyhlasky ¢. 499/2006 Sb. Proto bylo fizeni opatfenim ¢.j.
MCBSev/013651/23 ze dne 05.04.2023 pieruseno a stavebnik byl vyzvan k doplnéni:

- doplnil souhlas vlastnika pozemku parc. ¢. 341/1 k.0. Zabrdovice k uziti sousedniho pozemku
k provedeni stavby (dle vykresu Rez A-A je sousedni pozemek dotcen vykopovymi pracemi)

- aktualizoval zavazna stanoviska dotéenych organti vyZzadovana zvlastnim pravnim ptedpisem ve
vztahu k predlozené projektové dokumentaci (¢ast dolozenych stanovisek a vyjadieni je vydana
k bytovému domu s 23 bytovymi jednotkami, v ¢asti predlozené projektové dokumentace se
hovoii o 17 bytovych jednotkach a 6 nebytovych jednotkach, zdvazné stanovisko MMB OUPR
postrada svou textovou ¢ast, vyjadieni E.GD je expirované apod.)

- uvedl do souladu pfedlozenou zadost o vydani spole¢ného povoleni s pfedlozenou projektovou
dokumentaci ve véci bytovych a nebytovych prostor (v zadosti se hovoii o 23 bytovych
jednotkach, v ¢asti predlozené projektové dokumentace se hovoii o 17 bytovych jednotkach a 6
nebytovych jednotkach)

- uvedl do souladu, zpiesnil, popt. doplnil predlozenou projektovou dokumentaci (st projektové
dokumentace fes$i bytovy dim o 23 bytovych jednotkach, v ¢asti predlozené projektové
dokumentace se hovoii o 17 bytovych jednotkach a 6 nebytovych jednotkach atd.), a to i ve
vztahu k predloZzenému svétlotechnickému posudku

- doplnil plan kontrolnich prohlidek

- zptesnil, popf. doplnil piedlozenou projektovou dokumentaci ve véci vlivu novostavby bytového
domu na sousedni objekt na pozemku parc. ¢. 344 k.a. Zabrdovice, predevs§im ve vlivu na
zakladové konstrukce sousedni nemovitosti

- zptesnil, popt. doplnil pfedlozenou projektovou dokumentaci ve véci stavebné konstrukeni Casti,
tykajicich se nevyhovujicich posouzeni nékterych konstrukci a doplnil posouzeni navrzenych
zakladovych konstrukci

- ptipadné doplnil dalsi podklady plynouci z doplnéni zadosti

K doplnéni byla urcena lhtta do 30.09.2023. Dne 06.09.2023 stavebni ufad obdrzel odvolani plné¢ moci
pro TPstav Brno, s.r.o., Holandska 878/2, 639 00 Brno a soucasné¢ obdrzel novou plnou moc pro Mgr.
Bohuslava Novaka, Ptikop 4, 602 00 Brno. Podanim ze dne 20.09.2023 ¢.j. 038982/23 pozadal stavebnik
o prodlouzeni lhuty a stavebni tfad opatienim ¢.j. MCBSev/039669/23 ze dne 26.09.2023 prodlouzil
stavebnikovi lhttu pro doplnéni dokladi pro vydani rozhodnuti do 31.12.2023. V této lhate stavebnik
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pozadované podklady doplnil. Stavebni ufad poté opatienim ¢.j. MCBSev/004917/24 ze dne 05.02.2024
oznamil zahéjeni spolecného fizeni zndmym ucastnikiim fizeni a dotCenym organtim. Soucasné podle
ustanoveni § 94m odst. 3 stavebniho zakona upustil od ohledani na misté a ustniho jednani, protoze jsou
mu dobfe znamy poméry v Uzemi a zadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni zaméru, a
stanovil, Ze ve 1htté do 15 dnl od doruceni tohoto oznameni mohou ucastnici fizeni uplatnit své namitky
a dotCené organy sva zavazna stanoviska.

Ze strany ucastnikil byly v ramci fizeni uplatnény nasledujici namitky:

- dne 01.03.2023 pod ¢.j. 008421/24 obdrzel stavebni ufad namitky tcastnika ftizeni, které
v zakonné lhut¢ podalo Statutarni mésto Brno, M¢éstskd cast Brno-sever, zastoupené starostou
MC Brno-sever Mgr. Martinem Male¢kem, Bratislavska &.p. 251/70, 601 47 Brno-sever,
Zabrdovice.

- dne 06.03.2024 pod ¢.j. 008960/24 obdrzel stavebni trfad namitky, které podal Ing Milos Pospisil,
Drapelova 641/24, 644 00 Brno

- dne 06.03.2024 pod ¢.j. 009069/24 obdrzel stavebni ufad namitky, které¢ podali Mgr. Emanuel
Humplik Pinto a Ing. Jiti Humplik, Merhautova 439/24, 613 00 Brno

- dne 06.03.2024 pod ¢.j. 009075/24 obdrzel stavebni ufad namitky ucastnikd fizeni, které
v zakonné lhaté podali Mgr. Toma§ Matias, Bratii Capkt 386/18, Brno, Mgr. Bc. Marija
Supicové, Slepa 18, 613 00 Brno, Mgr. Lukas Cafourek, Slepa 18, 613 00 Brno, Bc. Walter Pisk,
Slepa 919/14, 613 00 Brno, Be. Katefina Piskova, Béhounskd 4, Brno, Ing. Zdenka Buftilova
Podesvova, Ph.D., Jilkova 2586/118, 615 00 Brno, zastoupeni na zakladé plné moci Mgr. Lucii
Stejskalovou, Herspicka 5, 639 00 Brno

- dne 07.03.2024 pod ¢.j. 009330/24 obdrzel stavebni tifad namitky, které v zakonné lhite podala
Ing. Marie Chalupnikova, Jindfichova 2077/11, 616 00 Brno, zastoupena na zéaklad¢ plné moci
Mgr. Ondfejem Lakomym, Lidicka 26, 602 00 Brno

- dne 24.04.2024 pod ¢.j. 015664/24 obdrzel stavebni ufad doplnéni odtivodnéni namitek tcastnikil
fizeni, které v zakonné Ihiité podali Mgr. Toma$ Manas, Bratii Capki 386/18, 602 00 Brno, Mgr.
Bc. Marija Supicova, Slepa 777/18, 613 00 Brno, Mgr. Luka§ Cafourek, Slepa 777/18, 613 00
Brno, Bc. Walter Pisk, Slepa 777/18, 613 00 Brno, Bc. Katetina Piskova, Béhounska 115/4, 602
00 Brno, Ing. Zdenka Butilova Podesvova, Ph.D., Jilkova 128, Brno, zastoupeni na zaklad¢ plné
moci Mgr. Lucii Stejskalovou, Herspicka 5, 639 00 Brno

Stavebnik spolu s Zadosti predloZil projektovou dokumentaci pro spolecné povoleni, kterou vypracoval
a ovetil Ing. Tomas Pivnicka, autorizovany inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 1004723, v souladu s
vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdgjsich predpist, vcetné pozarné
bezpecnostniho feseni stavby, statického posouzeni navrhu a prikazu energetické naro¢nosti budovy.
ZAdost byla doloZena témito zivaznymi stanovisky, stanovisky a vyjadienimi:

- Magistrat mésta Brna, Odbor uzemniho planovani a rozvoje, zavazné stanovisko ¢.j.
MMB/0191450/2023/Tvrz ze dne 27.04.2023 (platnost 2 roky od jeho vydani)

- Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostiedi, Oddéleni ochrany a tvorby Zivotniho prostiedi,
stanovisko ¢.j. MMB/0192977/2023/SLUD ze dne 18.04.2023

- Magistrat mésta Brna, Odbor Zzivotniho prostiedi, Oddéleni odpadového hospodarstvi a
hydrogeologie, zavazné stanovisko ¢.j. MMB/0427521/2020/Rezh ze dne 08.10.2020

- Magistrat mésta Brna, Odbor pamatkové péce, zavazné stanovisko ¢.j. MMB/0323521/2020/P/zs

- Magistrat mésta Brna, Odbor investi¢ni, stanovisko ¢.j. MMB/0030621/2024 ze dne 07.02.2024
(platnost 1 rok)

- Magistrat mésta Brna, Majetkovy odbor, vyjadreni ¢.j. MMB/0061718/2022 ze dne 01.03.2022

- Magistrat mésta Brna, Odbor vodniho a lesniho hospodafstvi a zemédélstvi, rozhodnuti ¢.j.
MMB/0003782/2023 ze dne 03.01.2023

- Magistrat mésta Brna, Odbor vodniho a lesniho hospodatstvi a zeméd¢lstvi, zdvazné stanovisko
¢.j. MMB/0052622/2023 ze dne 01.02.2023

- Utad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-sever, ¢.j. MCBSev/040966/21 ze dne 13.10.2021

- Utad méstské Casti mésta Brna, Brno-sever, rozhodnuti &j. MCBSev/044683/21 ze dne
09.11.2021 (platnost 1 rok)
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- Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje, zavazné stanovisko ¢.j. KHSIM
35966/2020/BM/HOK ze dne 27.10.2020

- Krajskd hygienickd stanice Jihomoravského kraje, zavazné stanovisko ¢.j. KHSIM
18892/2023/BM/HOK ze dne 03.04.2023

- Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, zavazné stanovisko ¢.j. HSBM-2510-3/2023 ze
dne 28.04.2023

- Povodi Moravy, s.p., stanovisko zn. PM-46671/2022/5203/Ka ze dne 31.10.2022 (platnost 2
roky)

- Brnénské komunikace a.s., vyjadieni ¢.j. BKOM/23474/2020 ze dne 05.11.2020 (platnost do
11.11.2023 prodlouzena do 10.01.2025)

- Brnénské komunikace a.s., vyjadieni ¢.j. BKOM/10928/2021 ze dne 11.05.2021 (platnost do
11.11.2023 prodlouzena do 10.01.2025)

- Dopravni podnik mésta Brna, a.s., vyjadieni zn. 10828/2021/5040 ze dne 07.06.2021

- EG.D, as., vyjadieni zn. B6941-26241028 ze dne 13.04.2023 (platnost do 13.04.2025)

- EG.D, as., zn. R11708-27016377 ze dne 26.06.2020

- Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., zn. BVK/20572/2022 ze dne 14.11.2022 (platnost 1 rok od
data odeslani)

- Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., zn. BVK/00385/2024 ze dne 08.01.2024 (platnost 1 rok od
data odeslani)

- GasNet, s.r.o. zastoupeny GasNet Sluzby, s.r.o., stanovisko zn. 5002725029 ze dne 06.12.2022
(platnost 2 roky)

- CETIN, a.s., vyjadfeni ¢.j. 839169/22 ze dne 21.11.2022 (platnost do 21.11.2024)

- Teplarny Brno, stanovisko zn. 13490/2021/TB ze dne 28.05.2021

- Technické sit¢ Brno, a.s., vyjadieni zn. TSB/00229/2024 ze dne 09.01.2024 (platnost 1 rok)

- Smlouva o pfipojeni k distribu¢ni soustave ¢. 9001752461

- Souhlas dle § 184a

- NIPI Bezbarierové prostiedi o.p.s., stanovisko zn. 115200022 ze dne 23.03.2020

- Priikaz energetické naroc¢nosti budovy

- Stanoveni radonového indexu pozemku

- Geodetické zaméteni

- Inzenyrsko geologicky prizkum

- Odborny svétlotechnicky posudek

- Hlukova studie

- Plan kontrolnich prohlidek

Stavebni ufad zajistil vzajemny soulad piedloZzenych zavaznych stanovisek dotéenych organt
vyzadovanych zvlastnimi ptedpisy a zahrnul je do podminek rozhodnuti.

Posouzeni vyvolané zmény v uzemi

Stavebnik dolozil v souladu s ustanovenim § 96b stavebniho zakona zavazné stanovisko OUPR MMB, ze
kterého vyplyva, ze zamér je z hlediska souladu s politikou tzemniho rozvoje a tizemné planovaci
dokumentaci a z hlediska souladu s politikou uzemniho rozvoje a tzemné¢ planovaci dokumentaci a z
hlediska uplatiovani cild a ukoli uizemniho planovani pfipustny.

Zameérem je dostavba proluky bytovym domem navrzeného pfi ulici Slepa, obec Brno. Stavajici prujezd
do vnitrobloku bude zachovan, a to diky navrZzenému prijezdu novostavbou BD. Na zpevnénych
pojizdnych plochach vznikne 25 parkovacich mist, a to vEetné bezbariérovych stani, dalsi plochy budou
pochozi a pozemek bude dale ¢lenén soustavou opérnych stén. Ve dvorni ¢asti bude vybudovana terasa,
ze které bude umoznén piistup z BD k parkovacim a odstavnym plocham. Kompenzaci vic¢i nezbytnym
parkovacim a odstavnym plocham v jihozapadni ¢asti pozemku parc. ¢. 343/1 k.a. Zabrdovice budou
tvofit zelené pergoly, zatravnéna plocha bude uréena pro pobytovou rekreaci obyvatel domu, ktera bude
osazena okrasnou zeleni a doplnéna misty k sezeni.

Bytovy dim bude soucasti blokové struktury a nezpevnéna ¢ast jeho disponibilnich pozemkd ve
vnitrobloku bude slouzit pro kazdodenni rekreaci zde bydlicich obyvatel. Zpevnéné plochy jsou navrzené



C.j. MCBSev/019226/24 str. 18

v nezbytném rozsahu k zajisténi parkovani bytového domu s vyjimkou zachovani stavajiciho historického
dopravniho napojeni pozemku parc. ¢. 357 k.. Zabrdovice z ulice Slepa.

Stavba bytového domu bude umisténa v plose SO, tj. ve smiSené plose obchodu a sluzeb, kde objekty
tvotici blokovou strukturu, obsahujici funkci bydleni jsou ptipustné. Cast pozemku stavby je soudasti
plochy BO, tj. plochy vSeobecného bydleni. Tato cast pozemku je urcena ke kazdodenni rekreaci obyvatel
bytového domu.

Navrhovany zamér novostavby bytového domu koresponduje s regulativy funkénich ploch SO a BO, a
proto je z hlediska funkéniho vyuziti v izemi pfipustny.

Objekt je navrzen s jednim podzemnim podlazim a sedmi nadzemnimi podlazimi (sedmé podlazi je
ustupujici), o pudorysném rozmeéru 12,25-17,50 *12,00-17,60 m, zastteSeného plochou stfechou s trovni
stteSni atiky 26,735 m nad arovni +0,000. Uli¢ni fasdda je tvofena francouzskymi okny doplnénymi
zabradlim, dvorni fasada je doplnéna balkony. Ve stabilizovanych funkénich plochach je mira stavebniho
vyuziti pozemkd dana zejména stavajicim stavem zastavby v predmétné funkéni plose. Pti povolovani jak
vystavby v prolukach, tak nastaveb a pfistaveb stdvajicich objekti nesmi objem povolované stavby
narus$it charakter okolni zastavby dany ptfevladajicimi pidorysnymi rozméry staveb, poctem nadzemnich
podlaZzi a zpsobem zastfeseni. Bytovy dim bude napojen prijezdem na komunikaci ulice Slepa, piicemz
zlustane zachovano stavajici dopravni napojeni sousedniho pozemku parc. ¢. 357 k.u. Zabrdovice.
Parkovani je feSeno na pozemku stavby. Za bytovym domem v dvornim traktu je navrZena terasa,
zpevnéné pojezdové a pochozi plochy. Ze stavajiciho urbanistického feseni zastavby v dotCené funkéni
plose, tj. rozlohy a podlaznosti jednotlivych staveb viic¢i disponibilnim pozemkdm k nim pfinalezejicim,
je ziejmé, ze bytovy dim z této struktury nevybocuje. Bytovy dim odpovida svym rozsahem a hmotou
stavajicimu charakteru zastavby v izemi. Okolni objekty jsou historické budovy i objekty moderniho
vzhledu a v bezprostiedni blizkosti jiz obdobny bytovy dim je jiz vybudovan. Navrhovany bytovy dim
svymi parametry se nevymyka charakteru okolni zastavby stavajicich velmi riznorodych staveb.

Zamér nenarusi charakter okolni zastavby, nezhor§i podminky pro vyuzivani sousednich nemovitosti a
nem¢l by byt zdrojem negativnich vlivt.

Stavebni ufad podle § 90 odst. 1 stavebniho zdkona posoudil, zda je stavebni zamér v souladu
s poZadavky tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisi:

> Stavba vyhovuje obecnym pozadavkim na vyuzivani uzemi stanovenymi vyhlaskou ¢. 501/2006 Sb.
Pozemek svymi vlastnostmi (velikosti, polohou, plosSnym a prostorovym uspotfddanim a zakladovymi
pomgéry) umoziuje umisténi, realizaci a uzivani stavby pro navrhovany ucel a je dopravné napojen na
kapacitn¢ vyhovujici vefejné ptistupnou pozemni komunikaci.

> Nakladani s odpady —bézny komunalni odpad bude skladovan v uzaviratelnych nadobach na dotéeném
pozemku, ve stanovenych intervalech odvazen opravnénou a zptsobilou firmou. Pro nadoby na odpady je
pted objektem vyhrazen prostor.

> Nakladani s odpadnimi vodami - je feSeno piipojkou jednotné kanalizace, napojené na stavajici
rozvod jednotné kanalizace ulozeny v komunikaci v ulici Slepa na pozemku parc. ¢. 339 k.0. Zabrdovice,
ktery je jiz vybaven odbockou pro tuto pfipojku. Ptipojka bude provedena z kameniny DN 150 v délce
cca 6,63 m a bude ukon¢ena revizni kanaliza¢ni Sachtou osazenou v prujezdu objektu.

> Nakladani s deSt'ovymi vodami — Veskeré destové vody z aredlu a stfechy objektu budou svedeny
arealovou deStovou kanalizaci do vsaku v aredlu. Destové vody budou likvidovany vsakovanim na
pozemku stavebnika pomoci dvou vsakovacich objekti, tvofenych vsakovacimi bloky. Vsakovaci objekty
budou doplnény reten¢nimi nadrzemi pro zpomaleni a regulaci odtoku destovych vod do vsakovacich
blokt. PredloZzena projektova dokumentace obsahuje vypocet, kterym je oveéfeno ze navrzena vsakovaci
nadrz je dostacujici.

> Stavba bytového domu neni sama o sob¢ zdrojem hluku, prachu, zapachu, kouie, vibraci apod.

> Objekt bude opatten ochranou pted bleskem.

> Vytapéni a priprava TUV — bytovy dim bude vybaven novou pfipojkou horkovodu, ukoncenou
vyménikovou stanici o vykonu 90 kW, vytapéni je navrzeno podlahové. Ptiprava TUV bude zajisténa
v ramci zasobniku teplé vody o objemu 750 1, umisténého v technické mistnosti v suterénu

> Parkovani v klidu: Novostavba bytového domu vznasi pozadavek na vybudovani 25 parkovacich stani

—odstavna parkovaci stani jsou navrzena na zpevnénych plochdch pozemku stavebnika pfistupnych
v ramci sjezdu na prilehlou komunikaci ul. Slepa.

> Zamér z hlediska vyhlasky €. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadavcich zabezpecujicich
bezbariérové uZivani staveb — podle § 2 této vyhlasky je stavba bytového domu specifikovana. Bytovy
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dim je feSen s bezbariérovym pristupem ke vstupu do objektu, vSechny prostory uzivané osobami s
omezenou schopnosti pohybu a orientace budou oznaceny Mezinarodnim symbolem pfistupnosti.

> Stanoveni radonového indexu pozemku dle pozadavku § 98 odst. 2 zak. ¢. 263/2016 Sh., o
mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zafeni (atomovy zakon), ve znéni pozd¢jsich
predpistt —piedlozena projektova dokumentace je feSena v souladu s pozadavky § 98 odst. 2 zak. ¢.
263/2016 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zafeni (atomovy zakon), stavebnik
ptedlozil protokol o stanoveni radonového indexu pozemku, v ramci které byl pozemek parc. €. 343/1 k..
Zabrdovice komplexné¢ zatazen do kategorie nizkého radonového indexu pozemku.

> Dokumentace spliiuje obecné technické poZadavky na stavby v souladu s vyhlaskou ¢. 268/2009
Sb. Stavba je navrZena v souladu s normovymi hodnotami tak, aby ucinky zatiZzeni a nepfiznivé vlivy
prostfedi, kterym je vystavena béhem vystavby a uzivani pii fadné provadéné bézné udrzbé, nemohly
zpusobit nahlé nebo postupné zficeni, popifipadé poskozeni kterékoliv jeji Casti nebo pfilehlé stavby,
zmeény konstrukce, které by mohly narusit stabilitu stavby, které by vedly ke sniZeni trvanlivosti stavby,
ohrozeni provozuschopnosti siti technického vybaveni v dosahu stavby apod. Stavebni konstrukce a
stavebni prvky jsou navrzeny v souladu s normovymi hodnotami tak, aby po dobu planované zivotnosti
stavby vyhovély pozadovanému ucelu a odolaly v§em ucinklim zatizeni a nepfiznivym vliviim prostiedi,
a to 1 predvidatelnym mimoradnym zatizenim, ktera se mohou vyskytnout pfi provadéni i uzivani stavby.
Svétla vyska navrzenych mistnosti splituje pozadavky § 10 odst. 5 pism. b) vyhlasky ¢. 268/2009 Sb. V
obytnych a pobytovych mistnostech je navrzeno denni a umélé osvétleni, dostatecné prirozené nebo
nucené vétrani a vytapéni s moznosti regulace vnitini teploty.

*Pro zamér byly vypracovany ziasady poZarni ochrany stavby- pozarné nebezpecny prostor
nepiesahuje hranici pozemki stavebnika do volného prostoru a piesah pozarné nebezpecného prostoru je
tady vyhovujici.

V pozarné nebezpeéném prostoru nelezi zadné pozarné oteviené plochy jinych PU, ani volné sklady.

Pro zasobovani vnéjsi pozarni vodou bude vyuzit pozarni hydrant na vetejné vodovodni siti. Pfistupova
komunikace je stavajici, zpevnéna a priijezdna a vyhovi pozadavkim pro ptijezd jednotek PO.

Bytovy dim bude v rdmci suterénu vybaven 3x PHP s praskovou hasici schopnosti 21A, 1xPHP CO,55B.
Prostory bytového domu budou vybaveny vnitinimi odbérnymi misty — ta jsou umisténa v prostoru
domovni chodby. Ve vstupni ¢asti kazdé bytové jednotky, popf. ateliéru bude instalovano zafizeni
detekce a signalizace pozaru.

> Bytovy diim bude napojen na technickou infrastrukturu v ramci pripojek jednotlivych siti —
jednotna kanalizace, vodovod, horkovod, elektrické energie a optického kabelu.

Stavebni urad hodnotil vliv navrhované stavby na sousedni stavby, zda nedojde ke zhorSeni podminek pro
jejich vyuzivani pii zachovani kvality prostfedi. Ta je dana zejména kvalitou jednotlivych slozek
zivotniho prostfedi, napt. nizkou hladinou hluku, Cistotou ovzdusi, pfiméfenym mnozstvim a kvalitou
zelen€, nizkymi emisemi pachu a prachu, oslunénim apod.

Z hlediska charakteru stavajici zastavby respektuje zamér stavajici uzemi. Zamér podstatné nemeni
stavajici vyuziti izemi ani stavajici vzhled a nenarusuje charakter dotcené lokality.

Navrhovany zdmér neni zdrojem zavad nebo vlivi, které by dle charakteru lokality byly neslucitelné
s pohodou v lokalité¢ samotné nebo v jejim okoli, coz je zarukou toho, Ze sousednim nemovitostem se
podminky pro jejich vyuzivani nezhorsi s ohledem na miru pfipustnou stavajicim poméram.

Stavebni Gfad v provedeném fizeni piezkoumal podanou zadost a ptilozené podklady, dale ovéril, zda je
dokumentace tGplna, piehledna a zda jsou v odpovidajici mife feSeny obecné pozadavky na vystavbu a zda
je zajisteén prijezd ke stavbé, v€asné vybudovani technického, poptipad€ jiného vybaveni potfebného k
fadnému uzivani stavby vyzadovaného zvlastnim pravnim predpisem. Zadost projednal s G¢astniky Fizeni
i dotéenymi organy a zjistil, Ze jejim uskute¢nénim nejsou ohrozeny zajmy chranéné stavebnim zakonem,
pfedpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlaStnimi pravnimi pfedpisy. Navrhovand stavba je v souladu
s vydanou tzemné plédnovaci dokumentaci, s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s charakterem
uzemi, spozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi, s pozadavky
stavebniho zékona a jeho provadécich pravnich ptfedpisti, zejména s obecnymi pozadavky na vyuzivani
uzemi, stechnickymi pozadavky na stavby, spozadavky na vefejnou dopravni a technickou
infrastrukturu, s pozadavky zvlaStnich pravnich pifedpisl, se stanovisky a zavaznymi stanovisky
dotéenych organti a s ochranou prav a pravem chranénych zajmu ucastnikl fizeni. Stavebni utad zajistil
vzajemny soulad predloZzenych zdvaznych stanovisek dotCenych organti vyzadovanych zvlastnimi
ptredpisy a zahrnul je do podminek rozhodnuti. V daném fizeni stavebni tGfad postupoval v souladu s ust.
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§ 51 a § 52 spravniho fadu. K provedeni diikkazt pouzil vSech dukaznich prostfedku, které byly vhodné ke
zjisteéni stavu véci, a které nebyly provedeny v rozporu s pravnimi piedpis.

Stavebnik ptedlozil projektovou dokumentaci vypracovanou autorizovanym inzenyrem pro pozemni
stavby v souladu s vyhl.c. 499/2006Sb, vcetné pozarné bezpecnostniho feseni a stavebné konstrukéniho
feSeni.

Stanoveni okruhu vSech ucastnikt fizeni:

e podle § 94k pism. a) stavebniho zakona
Corrida a.s., Piikop ¢.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
e podle § 94k pism. b) stavebniho zdkona obec, na jejimz tizemi ma byt poZzadovany zamer uskutecnén
- Statutarni mésto Brno, M¢stska ¢ast Brno-sever, zastoupené starostou MC Brno-sever Mgr.
Martinem Maleckem, Bratislavska ¢.p. 251/70, 601 47 Brno-sever, Zabrdovice,
e podle § 94k pism. ¢) a d) stavebniho zakona
Ceska spofitelna, a.s., Olbrachtova ¢.p. 1929/62, 140 00 Praha 4-Kr¢
Statutarni mesto Brno, Dominikanské namesti ¢.p. 196/1, Brno-mésto, 602 00 Brno 2,
Ceska republika, Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi &.p. 390/42,
Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
e podle § 94k pism. e) stavebniho zakona
Vlastnik pozemku parc. ¢. 344 k.. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemk parc. €. 347 a €. 346 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemk parc. €. 349 a ¢. 348 k.0. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemku parc. ¢. 351a spoluvlastnik pozemku parc.¢. 350 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Spoluvlastnici pozemku parc. ¢. 350 k.. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 353 a ¢. 352 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. €. 355 a €. 354 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 357 a €. 356 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 358/4, ¢. 359/3, €. 358/4 a ¢. 359/3 k.u. Zabrdovice a stavby na nich
Vlastnici pozemki parc. €. 361, €. 363, ¢. 360 a €. 362 k.u. Zabrdovice a staveb na nich
Vlastnici pozemku parc. ¢. 365 k.u. Zabrdovice a spoluvlastnici pozemku parc. ¢ 364 k..
Zabrdovice a stavby na ném
Spoluvlastnik pozemku parc. ¢ 364 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemk parc. €. 367 a €. 366/1 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemku 243, ¢. 343/4, ¢. 336, ¢. 371/2 a ¢. 370 k.u. Zabrdovice a staveb na nich
Vlastnici pozemku parc. ¢. 341/1 a €. 340 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemku parc. ¢ 337 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemku parc. ¢. 308/2 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici vécného prava k pozemkam parc. ¢. 358/4 a ¢. 359/3 k.u. Zabrdovice
Vlastnik vécného prava k pozemkiim parc. ¢. 367 a €. 366/1 k.. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici vécného prava k pozemkim parc. €. 341/1 a €. 340 k.u. Zabrdovice a stavby na ném

(@13

Pfi stanoveni okruhu tcastnikil stavebni titad vychazel z nésledujicich uvah:
Ugastniky spravniho fizeni dle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu je v fizeni o Zadosti zadatel a dalsi
osoby, na které se pro spoleCenstvi prav nebo povinnosti s Zzadatelem musi vztahovat rozhodnuti
spravniho organu.
Stavebni urad nezjistil dalsi osoby, které by mohly byt timto rozhodnutim dot¢eny ve svych pravech nebo
povinnostech.
Vypoiadani se s namitkami acastniki Fizeni
Dne 01.03.2023 pod ¢&.j. 008421/24 obdrzel stavebni tfad namitky ucastnika fizeni, které podalo Statutarni mésto
Brno, Méstskéa ¢ast Brno-sever, zastoupené starostou MC Brno-sever Mgr. Martinem Maledkem, Bratislavska &.p.
251/70, 601 47 Brno-sever, Zabrdovice

Ucastnik izeni podava ke stavebnimu zaméru tyto namitky:

1. nesouhlas s umistenim a vybudovanim novostavby na pozemcich parc. ¢. 343/1 a ¢. 342 k.. Zabrdovice

2. nesouhlas s umisténim oploceni na hranici s pozemky ve viastnictvi statutarniho mésta Brna p.c. 343/4 a p.c.

343/8 k.. Zabrdovice
Odiivodneni namitek:

Ad. 1. umisténim stavby novostavby a vybudovani oploceni dojde k zamezeni prijezdu a pristupu k pozemkiim ve
viastnictvi statutarniho mésta Brna p.¢. 343/4 a p.¢. 343/8, k.. Zabrdovice
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Ad. 2. neni rFeSeno dopravni napojeni ke stavbé na pozemku p.¢. 343/8 a k pozemku p.c¢. 343/4 k.. Zabrdovice

Stavebni ufad stanovil okruh tcastnikli v souladu se stavebnim zédkonem a sprdvnim fddem. V rdmci defini¢nich
znakl jednotlivych ucastnikli fizeni nezjistil zddné definicni znaky podavatele namitek, kterymi by byl zajistén
ptistup k pozemkliim podavatele napt. vécnym biemenem chiize a jizdy. Z tohoto divodu je tato ndmitka irelevantni,
nebot’ se jedna o zalezitost obcanskopravniho charakteru, kterou stavebni uiad nefesi.

Stavebni trad k této namitce uvadi, Ze oploceni na pozemku parc. €. 343/1 pii spoleénych hranicich s pozemky parc.
¢. 341/1, 343/4 a 243 vse k.. Zabrdovice stavebni ufad vyhodnotil v souladu s § 79 odst. 2 pism. f) jako stavbu
opérné zdi do vysky 1 m nebo oploceni do vysky 2 m, které nehrani¢i s vefejné pfistupnymi pozemnimi
komunikacemi nebo s vefejnym prostranstvi a které se nachazi v zastavéném uzemi ¢i v zastavitelné plose, tj. jedna
se ¢innost, kterd nevyzaduje ani uzemni souhlas, popf. rozhodnuti o umisténi stavby. Vlastnické pravo stéZovatele
s vlastnickym pravem stavebnika na sebe vzajemné plisobi a v moci prava je pouze zamezit vzniku extrémni
nevyvazenosti prav vlastnikl sousednich pozemkt. Obecna spolecenska potfeba na pravé vzajemnych vztaht
vlastnikli pozemku proto vyzaduje pravni upravu, kterou v pomeérech véci piedstavuje zejména stavebni fad, resp. ty
jeho casti, které obsahove upravuji sousedské pravo vefejnopravni metodou.

Dne 06.03.2024 pod ¢.j. 008960/24 obdrzel stavebni ufad namitky, které v zakonné 1htit€ podal Ing Milo§ Pospisil,
Drépelova 641/24, 644 00 Brno. Obdobné namitky ve stejny den pod ¢€.j. 009069/24 podali Mgr. Emanuel Humplik
Pinto a Ing. Jifi Humplik, Merhautova 439/24, 613 00 Brno, vSichni spoluvlastnici pozemku parc. €. 345 k.u.
Zabrdovice a stavby na ném.

Timto nesouhlasime s planovanym rozsahem stavby BD Slepd, ktera ma dosahovat vysky témér 27 m, coz vyrazné
prevySuje okolni zastavbu, pricemz soucasti vystavby ma byt také zrizeni 25 parkovacich mist ve vnitrobloku, zjevné
pro potreby nové budovanych bytovych jednotek.

Domnivame se, zZe takto rozsdahla stavba neprimérenym zpusobem bude nejen v pribéhu samotnych stavebnich
praci, ale i po svem dokonceni narusovat jiz tak pretizenou spodni cast ulice Slepa. Tato cast ulice (od kiizovatky s
ulici Merhautova) tvori pouze nékolikametrovy usek s vuzkou obsluznou komunikaci, ktera dle naseho nazoru neni
dostatecna pro budouci kazdodenni vyuzivani dalsich prinejmensim nékolika desitek automobilii (a to minimalné s
ohledem na pocet budovanych parkovacich stani, nehlede na dalsi souvisejici provoz, at uz pujde o navstevy,
rozvozové sluzby atd.). Rovnéz neni vhodnad pro prinejlepsim nékolikamésicni vyuzivani tézkou stavebni technikou
(samotna stavba ma trvat dva roky), ktera bude neprimérenymi imisemi obtézovat nejen sousedy, ale s ohledem na
charakter komunikace hrozi také jeji poniceni, a to vietné okolnich staveb. Vystavbou takového rozsahu dojde k
neprimerenému zatizeni obsluzné komunikace a jejiho okoli. Z ditvodu ocekavanych neprimérenych imisi (hluku a
prachu) bude bytovym jednotkam, jejichz okna smeruji do ulice Slepd, prakticky znemoznéno jakékoliv vétrani, coz
bude mit zdasadni negativni vliv na kvalitu a komfort bydleni, pricemz s ohledem na nasledné zvyseni dopravniho
zatizeni lze oCekavat, Ze tento nepriznivy stav bude do znacné miry pretrvavat i po dokonceni stavby. Souvisejici
diskomfort je jesté zdiiraznén u bytovych jednotek umisténych ve zvySeném prizemi.

Zaroven durazné nesouhlasime s pripadnym snizenim kapacity parkovacich mist na dotceném useku ulice Slepd v
dusledku planované vystavby BD Slepa. Parkovaci mista narozdil od vystavby slouzi ve verejném zdjmu k parkovani
vSech, pricemz je treba konstatovat, ze v minulosti jiz v této casti ulice doslo ke zruseni nékolika parkovacich stani,
kterych v okoli neni rozhodné nadbytek.

Rovnéz se domnivame, ze zamyslena vystavba bude mit negativni vliv na zivotni prostredi a kvalitu bydleni v okoli,
nebot zjevné dojde k pokdceni nékolika vzrostlych stromii a namisto volného vnitrobloku s plnohodnotnou zeleni
bude zbudovano betonové parkoviste, coz je naprosto v rozporu s puvodnim ucelem vnitroblokit a tim, jak by v
soucasné dobé velmi horkych letnich mésicii mély byt koncipovany. Timto také ztratime jediny vyhled do zelené,
ktery mdame a ktery mad prokazatelné uklidnujici ucinky, a je nejen pro nas velice dilezZity. Skoro uplna absence
zelené v kombinaci s betonovou zdstavbou povede k omezovani generovani dostatku vzdusné vihkosti a v konecném
dusledku i vzniku deste, nebot vznikne dalsi méstsky tepelny ostrov. Pritom vysoké teploty zhorsuji nejen kvalitu
Zivotniho prostiedi, ale oviliviiuji i psychiku a produktivitu cloveka. S ohledem na neustdle stoupajici teplotu v
meéstské zastavbé, coz je v Brné (a zejména jeho centru) jasné dolozitelny fakt, timto budeme naprimo zasazeni nejen
my, ale i vSichni sousedé. Predevsim v letnich mésicich se v disledku horkého pocasi obavame diskomfortu pri
béznych cinnostech v domdcnosti a jesté vetsiho naruseni moznosti plnohodnotného spanku, ktery je zasadni pro
regeneraci organismu. Aktualni stav zelené ve vnitrobloku demonstruje nahled z aplikace Google Maps.

Rozsah zamyslené vystavby s ohledem na vySe uvedené miize prinést negativni zmény v miste bydleni a jeho
nejblizsim okoli. Je zde také predpoklad zatizeni neprimérenou hlucnosti a prasnosti. Vsechny vyse uvedené namitky
vedou také ke sniZeni trzni ceny nemovitosti a stejné jako sniZeni vynosu z najemného u bytii 439/4, 439/5, 439/15,
439/16, 439/17 a 439/107, protoze ndjemné (stejné jako zdjem o byt) je vyssi u bytu s vyhledem do zelené nez bez
nej, stejné tak u bytu, které budou zatizeny zvySenymi imisemi ze stavby a ndsledného zesileného provozu na spodni
casti ulice Slepa. Timto dochdzi k naprosto jednoznacnému zdasahu do viastnickych prdav nejen osob podatelit
namitek.

Dle stavebniho zdkona § 94n odst. 3 osoba, kteréd je ucastnikem ftizeni podle § 94k pism. ¢) az e) mlze uplatiiovat
namitky proti projedndvanému stavebnimu zdméru, dokumentaci, zptsobu provadéni a uzivani stavebniho zaméru
nebo pozadavkiim dotcenych orgéntl, pokud jimi mtze byt pfimo dotéeno jeho vlastnické nebo jiné vécné pravo
k pozemku nebo stavbé...... Utastnik fizeni ve svych namitkach uvede skute¢nosti, které zakladaji jeho postaveni
jako ucastnika fizeni, a divody podani namitek. Dle § 94n odst. 4 namitky stavebni Gfad posoudi na zaklade¢
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obecnych pozadavki na vystavbu, zavaznych stanovisek, popfipadé rozhodnuti dot¢enych organti nebo technickych
norem, pokud takova namitka nepfesahuje rozsah jeho piisobnosti.

Stavebni tfad vymezil okruh ucastnikd fizeni, ktefi by mohli byt piimo dotéeni na svych pravech a povinnostech
spolenym povolenim bytového domu. Pfimym dotéenim lze nepochybné rozumét predevsim dotceni stinénim,
hlukem, pachem, prachem, zdpachem, koufem vibracemi, svétlem apod. Imisemi se obecné rozumi ¢innosti, kterymi
se zasahuje do ciziho vlastnického nebo jiného prava nad miru pfiméfenou pomérim. VysSe uvedeni vlastnici
pozemku parc. ¢. 345 k.0. Zabrdovice a stavby na ném nebyli vymezeni v okruhu ucastniki fizeni tohoto spolecného
povoleni, nebot’ stavebni ufad vyhodnotil, Ze povolenim stavebniho zdméru projednavanymi v ramci fizeni o
spole¢né povoleni stavby nejsou vlastnickd ¢i jina prava téchto osob dotéena nad miru pfiméfenou pomérim.
Stavebni ufad rovnéz neobdrzel zadny podnét, kterym by se vySe uvedeni hlasili o sva prava jako ucastnici tohoto
fizeni. Soucasné neni z této namitky zfejmé, jakym zplisobem jsou v této namitce dotcena prava a povinnosti
podavatele téchto namitek.

Nicméné obdobné namitky byly ze strany ucastnikl podany dne 06.03.2024 a stavebni tifad se k nim vyjadfil.

Dne 06.03.2024 pod ¢.j. 009075/24 obdrzel stavebni ufad namitky Gcastniki fizeni, které v zdkonné lhité podali Mgr.
Tomé4$ Mafas, Bratti Capkii 386/18, Brno, Mgr. Be. Marija Supicové, Slepa 386/18, 613 00 Brno, Mgr. Lukas
Cafourek, Slepd 386/18, 613 00 Brno, spoluvlastnici pozemku parc. ¢. 337 a ¢. 308/2 k.u. Zabrdovice a staveb na
nich, Be. Walter Pisk, Slepa 919/14, 613 00 Brno, Be. Katefina Piskové, Béhounské 4, Brno, spoluvlastnici pozemku
parc. ¢. 308/2 k1. Zabrdovice a stavby na ném a Ing. Zdenka Bufilova Podesvova, Ph.D., Jilkova 2586/118, 615 00
Brno, spoluvlastnik pozemka parc. €. 341/1 a €. 340 k.. Zabrdovice a stavby na ném, vSichni zastoupeni na zakladé
plné moci Mgr. Lucii Stejskalovou, HerSpicka S, 639 00 Brno. Toto podani bylo dne 24.04.2024 pod &.j. 015664/24
doplnéno.

Nesoulad zdméru s UPmB a providécim predpisem StZ

Nejvétsi vytka ze strany Namitkujicich smeruje viicéi objemu Stavebniho zaméru (a z toho vyplyvajicim negativnim
dopadiim na okoli) a vici zpusobu, jak vyuziva a exploatuje vnitroblok. Dle Namitkujicich dané odporuje ja
Uzemnimu pldnu mésta Brna (ddle téz jen ,, UPmB*), tak provadécim pravnim predpisiim k zdkonu ¢ 183/2006 Sb.
(dale téz jen ,,Stavebni zakon“ nebo ,,StZ").

UPmB plochu, kde se md Stavebni zamér realizovat, fadi meziplochy stabilizované, tedy iizemi, kde by
se mél dodrzet charakter zdstavby. Stejné tak pasize UPmB v ramci IPP vénované povolovani vystavby v prolukdch
prikazuji nenarusit charakter okolni zdstavby a nezhorsit podminky pro vyuZivini sousednich nemovitosti.

Vyhlaska o obecnich pozadavcich na vyuzZivani uzemi ¢. 501/2006 Sb. (§ 20 odst. 1) umoziiuje umistit stavebni
zamery s ohledem na charakter tizemi a tak, aby nezhorSovaly kvalitu prostiedi a hodnotu tizemi (§20 odst. 1) a
vyzaduje, aby vzdjemné odstupy staveb spliovaly pozadavky urbanistické, architektonické, Zivotniho prostiedi,
hygienické, ..., statni pamatkové péce, ..., pozadavky na denni osvétleni a oslunéni a na zachovani kvality prostiedi
(s25 odst. 1).

Ndmitkujici jsou presvedceni, Ze charakter zdstavby ulice Slepé je nezpochybnitelné a jasné ddn jednak
DPrevazujicimi maximalné pétipodlaZnimi budovami a jednak zelenym vnitroblokem.

Dotceny vnitroblok se sice v pritbehu let riizné ménil a ¢astecné zastavoval, ale zelené a nezastavéné jadro a jeho
podstata zistala stejna. To pomaha udrzovat mikroklima této oblasti, stejné jako vytvari pozitivai dojem vzdusnosti
obytného vzemi se zeleni.

Do této charakteristické podoby vstupuje Stavebni zameér, resp. Zejména jeho cast zpevnénych ploch ve vnitrobloku,
ktera v ramci tohoto vnitrobloku (ani jiného v blizkosti) nema obdoby. To, co ma zde uzemi tvorit a napliovat tak i
cile uzemniho planovani, jak stanovi Stavebni zakon, jsou plochy zelené.

Lze také piné odkdzat na schvdlenou Uzemni studii Merhautova — Francouzskd z r. 2011 (ddle i jen , Uzemni
studie”). Ta dotcené vizemi plné proponuje funkci zelené a rekreaci, kdy veSkeré pripadné parkovaci plochy jasné
situuje pod zem. S timto ndahledem, ktery byl aprobovan porizovatelem uzemné planovaci dokumentace v ramci
mésta Brna, a tedy garantovana jak jeho sprdavnost a vadnost, tak i to, o co by mélo byt usilovano, je v prikrém
protikladu s tim, co je nyni predkladano v ramci Stavebniho zaméru. Jinak receno — pokud iizemni studie spliiuje
ukoly a cile tizemniho planovani (coz spliuje, jinak by nemohla byt schvalena) — pak to, co ji odporuje, musi byt
rovnéz v rozporu s danymi uikoly a cili uzemniho planovani.

Nelze zapominat ani na to, zZe se stale nalézame ve stabilizované plose, kde kazde vymykani se je abnormalitou, a ne
Jjen az takové, které se vvmyka vyrazné, ba excesivné. Tedy zde naopak md stavebni uiad stivajici charakter iizemi
chranit. Ostatné i Magistrat mésta Brna ve svém rozhodnuti sp. zn. OUSR/MMB/0176193/2018 ze dne 10.7.2018
ke stabilizovanym plochdm uvddi, Ze tento fakt jejich dalsi stavebni vyuziti ,, do znaéné miry limituje “. Tomu vsak i
odporuje bezprecedentni rozsah vydlazdenych ploch ve vnitrobloku.

V kontextu charakteru uzemi je nutno zaroven zasadné poukdzat na zcela nevhodnou vysku stavebniho zaméru a
nezapaddni do arch. hodnot okoli.

Ulici Slepou pretina ulice Merhautova, ktera predstavuje nejen paterni komunikaci, ale zarovern jednu u nemnoha
brnénskych trid, kde se po obou strandch nachazi architektonicky a urbanisticky ucelend a kompaktni zdstavba,
navazujici na sebe jak hmotové tak funkcné. Namitkujici zdiraziiuji, Ze navic s celou radou architektonicky
hodnotnych staveb. Severni cdst ulice Slepa lezi v Cernych Polich, v jednom z architektonicky nejvyznamnéjsich
zahradnich vilovych mést mésta Brna (s vilou Tugendhat — pamatkou zapsanou v seznamu UNESCO). Jizni (zde
FesSena slepa) cast ulice Slepa se nachazi v Zabrdovicich. Pokud celou severni stranu této casti ulice Merhautovy
tvori hodnotna mezivalecna architektura s hned peti architektonicky cenénymi stavbami — namatkou jmenujme
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ndrozni bytovy ndjemni diim Cernopolni 213/1 a ndjemni bytovy diim Merhautova 926/5 (autor obou Zikmund
Kerekes, kod BAM C303, resp. C304), ndjemni diim Merhautova 928/7 (autor Endre Steiner, kod BAM C305), pak
zastavbu celé jizni strany ulice Merhautovy zase tvori jednotna ulicni rada reprezentativnich secesnich domii
historizujici formy s Cetnymi Stity, vezickami a arkyri, véetné vyznacnych urbanistickych prvkii, jakym jsou narozni
domy Merhautova 24 / Slepa 20 a Merhautova 26 / Slepa 22, které jsou v blizkosti Stavebniho zaméru.

O obou ulicnich radach Merhautovy ulice jako sveho druhu referencni a vzorové ulicni méstské zdastavbeé Ize
prohlasit, Ze ac kazda z jiného casového obdobi (severni strana je prevazné z mezivalecného obdobi, zatimco jizni je
historizujici architekturou secesni), kazda z nich tvori architektonicky jednotny, uceleny a kompaktni celek, citlive
respektujici na sebe navazujici stavby i stavebni koncept sirsitho okolli.

Bezprostredné naproti spodni (slepé) casti ulice Slepd se nachazi funkcionalisticky ndjemni dim Merhautova
931/13g (autori Zikmund Kerekes, Heinrich Blum, 1932, BAM C306), s pamatkové chranénymi ulicnimi fasadami,
citlivé renovovanymi podle navrhu brnénského ateliéru architekta prof. Ing. arch. Petra Hrisi. Tedy ateliéru, jenz je
i autorem stavby bytového domu ¢.p. 919 — Rezidence Slepa (ddle téz jenz , Rezidence Slepd ), kterd je do vizemi
vnesena promyslené a citlivé a dokaze pohledoveé nerusit architektonicky raz této ulicni rady.

Pozemky Stavebniho zaméru dale patii do casti B pamdtkové zony Brno, tzn. v uzemi, dotvarejicim charakter
pamatkové zony s nizsi koncentraci kulturnich pamatek, avsak s pamatkove hodnotnymi objekty a urbannimi prvky
s charakteristickym urbanismem, které vyzaduje primérenou ochranu, a jenz ma byt v hlavnich rysech zachovano a
dale zhodnocovano. Opatieni obecné povahy ¢. 3/2021 o prohlaseni pamdtkové zony Brno a urceni podminek
ochrany pro cast B stanovuje, Ze nova vystavba a zmény dokoncenych staveb nesmi naruSovat architektonické,
vytvarné a urbanistické hodnoty okolni zdastavby a musi primérene respektovat charakter a méfitko pamadtkové
hodnotné zastavby, objemové proporce staveb, urbanistickou stavbu a prostorové usporadani pamdatkové zony a
dotvariet celek soudobou kontextudlni architektonickou tvorbou ve formé a miie odpovidajici pamdtkovému
vyznamu a specifikam jednotlivych Casti pamdtkové zony.

Do vyse uvedeného urbanisticky citlivé reseného a architektonicky hodnotného vzemi ma nyni doslova vpadnout
fadni a na prvni pohled skoro ,,co nejlevnéjsi* Stavebni zamér ,,bez vetsi invence”, ktery je - co se samotného
navrhu bytoveho domu tyce — reSen zcela nevhodné jak proporcné (zejména vyskoveé), tak zpiisobem zastieSeni,
barevnosti fasady, fadnosti fasady nebo dalsimi aspekty, prestoze projektova dokumentace opakované vehementné
deklaruje, ze , respektuje stavajici charakter zastavby v uzemi* (STZ, cast B.1 pism. b)) nebo ,je v souladu
s charakterem v uzemi* (STZ, c¢ast B.2.2).

Namitkujici k tomu zejména uvadeji, ze Stavebni zamér nijak nekoresponduje nejen s bezprostiedne nejblizsi
zastavbou, ale ani s Sirsim relevantnim okolim. Stavebni zameér ma dosahovat vysky po atiku témér 27 metri. Tuto
vySku stavebnik obhajuje odkazem na jiz realizovanou stavbu Rezidence Slepa, kterd se nachdzi na konci protilehlé
ulicni Fady. Rezidence Slepd vsak byla postavena na severni strané spodniho konce ulice Slepa v misté, kde se
pivodné nachazely sportovni plochy a zelefi a nebylo tak zapotrebi jakkoli Fesit odstupové vzdalenosti viici
sousednim objektium (solitérni rodinny dum lezi jizné od Rezidence a negativni imise zastinénim tak nevznikaji). Dle
vizemniho rozhodnuti stavebniho tiradu UMC Brno-sever, ze dne 16.7.2014, md Rezidence Slepd vysku po atiku 22,3
m nad urovni podlahy 1. NP. Stavebni zamer je tedy celkem o téméir5 m vys$si! Rezidence Slepa dle citovaného
uzemniho rozhodnuti ma sice take 7 nadzemnich podlazi, ale uz posledni dvé podlaZi (6. a 7.) jsou ustupujici (a
navazuji na strechu prilehlého domu Slepa ¢.p. 777) — to znamend, zZe do uzemi a do kontaktu se sousedni stavbou
vstupuji citlivéji. Lze uzavrit, ze architektonické reseni Rezidence Slepa je do ulice zasazeno promyslené, respektuje
své bezprostiedni okoli, pricemz jeji posledni dvé ustupujici podlazi stavbu z ulice dale opticky celkové zmensuji, i
prestoze je bytovy ditm postaven na terénnim zdvihu a mohl by tedy piisobit rusivéji, coz se vSak nedéje.

V souvislosti s namitkou k vysce Stavebniho zaméru Namitkujici zduraznuji, Ze Sirka této casti ulice cini cca
necelych 15 m (mérena vzdalenost mezi protilehlymi domy), coz z této ulice cini jednu z nejuZSich v sirokém okoli.
Dostatecné Siroka ulicni Fada s dostatecnymi odstupy (naprv. severni cast ulice Slepa za kiizovatkou s Merhautovou)
bezpochyby snese vyssi bytové domy, tak tomu ale neni v uzké ulici, kterd se nachdzi na jiznim konci ulice Slepd. Dle
Namitkujicich osmipodlazni (pohledem z ulicni ¢dsti) vyskovy diim do takto uzké ulice nepatii.

Tento sviij zaver dokladaji rovnéz prehledem, vzeslym ze srovnani vzajemné vzdalenosti protilehlych bytovych domui
v nejblizsich (ergo referencnich) ulicich:

Z vyse uvedeného srovnani vychazi, ze ve veétsiné ulic je ,uliéni* vzddlenost mezi souvislou zdstavbou bytovych
domii vyrazné vyS$§i i pii Casto niZSim poctu nadzemnich podlaZi a celkové vySce objektii (srovnani lze ovéFit online
mérenim vzdalenosti napr. v aplikaci Nahlizeni do KN ¢i mistnim Setrenim). Navrhovana vyska Stavebniho zameéru
jak vzhledem ke stisnénym odstupovym vzdalenostem piivodnich bytovych domii v predmétné koncové casti ulice
Slepa, tak i vzhledem k urbanistickému reSeni a pomérim v bezprostrednim okoli, se jevi jako zjevny a nezZadouci
exces z vySkové urovné domii a je tak v rozporu s charakterem uzemi.

Némitkujici si zde dovoluji pripomenout i dalsi rozpory Stavebniho zaméru s Uzemni studii, kterd pro ulicni frontu
(Slepa 11.) pocita s dostavbou objektit se smisenou funkci v ulicni fronté s vySkovou hladinou zastavby IIL-IV.
podlazi a se sedlovou stiechou. Nic z toho Stavebni zamér nespliuje, ¢cimz opéet dokazuje, jak je vzdailen optima,
které by mélo pro toto tizemi byt smérodatné.

Ostatné i p¥ipravovany novy tizemni plan reguluje vySku zdstavby v této funkcni ploSe s tim, Ze pro ni stanovuje
vyskovou tiroveri 6-16 m. Stavebni zamér tuto nejvyssi pripustnou vysku (16 m) prekracuje o vice nez 10 metrii (!).
Namitkujict jsou proto presvédceni, ze navrhovana vyska Stavebniho zaméru je neakceptovatelna pro nesplnéni
obecnych pozadavkii na vyuziti uzemi, konkrétné pokud jde o pozadavky urbanistické a architektonické. Z tehoz
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duvodu také rozporuji a budou rozporovat i kladné stanovisko Odboru pamatkové péce MMB, kdy dle Namitkujicich
nespliiuje Stavebni zameér naroky pamdtkové zény Brno.

Projektova dokumentace (B.2.2 b) uvadi, ze stavebni zamer je navrzen s respektem ke stavajici kompozici okolni
zastavby bytovych domii. Cilem architekta bylo navrhnout stavbu, ktera ma moderni dispozici a zdaroven vnéjsim
vzhledem nerusi okolni zdstavbu. Namitkujici odmitaji obecné proklamace o tom, Ze diim vnéjsim vzhledem nerusi
okolni zastavbu. Presny opak je pravdou. Kromé vyse uvedeného Stavebni zamer sousedi in concreto se stavbou
Slepa 778/19. Ta je historizujicim objektem se zdobenym arkyrem na fasade, je zakoncena sedlovou strechou, na
které je umisténa secesni vezicka. Stavebni zameér md namisto toho stiechu plochou, pritom prevysuje hieben
sedlové strechy sousedniho domu ¢.p. 778 o vice nez 5 metri (vézicku, kterou nelze chapat jako urcujici vyskovou
hladinu budovy, pak o témer 3 metry!).

Pokud sama STZ uvadi, ze uz jen reklama na obchodnim domé, ktery by zde pripadné musel stavebnik vystavet, aby
byl v souladu s obsahem funkcni plochy dle UPmB, ,, by mohla poskozovat charakter vizemi *, pak Namitkdri tvrdi, Ze
pak o to vice musi charakter vuzemi osmipodlazni Stavebni zamer v predkladané podobe.

Navrhovany objekt poctem podlazi a stavebnim objemem odporuje charakteru predmétné lokality a je zdrojem
zavad nebo vlivii, které jsou dle charakteru dotcené lokality neslucitelné s pohodou v lokalité samotné nebo v jejim
okoli. Objekt narusuje charakter okolni zastavby poctem nadzemnich podlazi a zhorsuje podminky pro vyuzivani
okolnich nemovitosti.

Z téchto diivodit maji Namitkujici opravneéné za to, Ze neni vécné spravné ani kladné zdavazné stanovisko Odboru
uizemniho planovdni a rozvoje MMB (ddle téz jen ,,O0"UPR MMB “) ze dne 27.4.2023, coz viak bude v pripade, Ze
se behem TFizeni nezméni a ze bude vydano vyhovujici rozhodnuti Stavebniho uradu, predmétem odvolani
Namitkujicich.

1 kdyz Namitkujici (jak bude poddno hned nize) nezastdavaji nazor, ze Stavebni zameér je realizaci v proluce, pokud by
presto takto k nému spravni orgdny pristupovaly, pak musi aplikovat i zdvazné ustanoveni UPmB u indexu
podlazni plochy, Ze u vystavby v prolukdach nesmi objem povolované stavby zhorsit podminky pro vyuZivini
sousednich nemovitosti. A piesné toto Stavebni zamér viiéi nemovitostem Namitkujicich zpiisobem, jak popsdno
v téchto ndmitkdch, ¢ini a tedy odporuje i UPmB v tomto aspektu.

Rozporovini posouzeni Stavebniho zaméru v proluce, popi. nedodrZeni narokii na zastavéni pripadné proluky
Stavebnik v projektové dokumentaci opakovane uvadi, ze planuje zastavbu proluky bytovym domem.

Namitkujici k tomu predné rozporuji, ze se skutec¢né jednd o proluku ve smyslu stavebnich predpisii. Nejde totiz o
nezastavény prostor nachadzejici se mezi souvislou stavebni zdastavbou. Jedna se o volny pozemek na konci ulicni
rady slepé casti ulice, kde dosud Zadna stavba nestoji a ani nestdila. Pritom skutecnost, zda se v daném konkrétnim
pripadé jedna ¢i nejedna o proluku, ma zasadni vyznam pro dalsi posouzeni splnéni poZadavkii na umistovani
staveb.

Namitkujici tak uvadéji, Ze se na dle nich o proluku nejednd.

Na zamer se tak uplatni § 25 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozZadavcich na vyuziti uzemi, ktery
stanovi pozadavky na vzdjemné odstupy staveb. Vzdjemné odstupy staveb musi spliiovat pozadavky urbanistické,
architektonické, Zivotniho prostiedi, hyvgienické, veterindarni, ochrany povrchovych a podzemnich vod, statni
pamatkové péce, pozarni ochrany, bezpecnosti, civilni ochrany, prevence zavaznych havarii, pozadavky na denni
osvétleni a oslunéni a na zachovani kvality prostiedi. Odstupy musi dale umoziiovat udrzbu staveb a uzivani
prostoru mezi stavbami pro technicka ci jina vybaveni a ¢innosti, napriklad technickou infrastrukturu.

Podle § 25 odst. 4 uvedené vyhlasky jsou-li v nékteré z protilehlych stén sousedicich staveb pro bydleni okna
obytnych mistnosti, musi byt odstup staveb roven alespoii vySce vys§i z protilehlych stén (...). Uvedené odstupy
mezi stavbami pro bydleni neplati pro jednotlivé stavby umistované v prolukdch.

Tento poZadavek v§ak zamérem navrhovand stavba o vySce cca 27 m zejména vici bytovému domu Slepa 777/18,
nachdazejiciho se naproti (,,pres ulici”) cca 14,8 m od hranice predmétného pozemku parc. ¢. 343/1, nespliiuje
(vpska navrhovaného domu jej presahuje téméy 2x).

1 pokud by Namitkujici pripustili (aniz tak timto ¢ini, viz vyse jejich tvrzeni, Ze se o proluku nejedna), zZe predmétny
pozemek je prolukou, dodavaji, Ze i pri posuzovani zastavby v proluce je tFeba povazovat za zdsadni posouzeni
vzdajemnych odstupii staveb a vilivu Stavebniho zaméru na zastinéni okolnich budov. Podstatna je navaznost vyse
zminéného ustanoveni § 25 odst. 4 vyhl. ¢. 501/2006 Sb., na ustanoveni § 12 odst. 5 vyhl. ¢. 268/2009 Sb., o
technickych pozadavcich na stavby, které stanovi, ze pri dopliiovani stavajici souvislé zastavby vystavbou
v prolukach (...) se posuzuje viiv na stinéni okolnich budov porovndanim se stavem p¥i uplné souvislé zdstavbeé,
zejména s vySkovou uirovni zdstavby a piidorysnym rozsahem. V této souvislosti Namitkujici povazuji za zcela
zasadni vadu projektové dokumentace studii osvétleni, kterd jako model stavu uplné souvislé zdastavby uvazuje nove
navrzeny objekt s vyskou 27 m (k tomu viz nize v samostatné kapitole).

Pokud by Stavebni urad presto povazoval Stavebni zamér za stavbu v proluce, pak pro zdstavbu proluk vsak plati
urcitd pravidla, knimz si Namitkujici dovoli citovat zrusiciho rozhodnuti odvolaciho Krajského uradu
Jihomoravského kraje, Odbor uzemniho planovani a stavebniho radu, ¢j. JMK 87539/2010, sp. zn. S-JMK
87539/2010/OUPSR ze dne 12.8.2010 (obdobné konstatovino vsak i v rdmci rozhodnuti OUSR MMB ¢j.
MMB/0372087/2010 ze dne 4.11.2010), kde se vyjadruje k prolukam:

Pro vyklad odborného pojmu uvedeného v konkrétnim pravnim predpisu je nutno vychazet ze zaméru a cile daného
ustanoveni a vysvetlit, za jakym ucelem je dané ustanoveni v predpise uvedeno a ochrana jakych zajmii je timto
ustanovenim sledovana. Cilem ustanoveni vyhl. ¢. 501/2006 Sb. v platném znéni a vyhlasky ¢. 268//2009 Sb., o
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technickych pozadavcich na stavby (viz § 12 odst. 5 a § 26 odst. 7 této vyhlasky), ve kterych je pojem ,,proluka*“
uveden, je umoznit doplnéni stavajici souvislé zastavby vhodnym objektem pii respektovdni vSech urbanistickych a
architektonickych zdsad a zaroven zajistit vhodné podminky pro vnitini prostiedi staveb a rovnéz zajistit nerusené
uZivani sousednich staveb a pozemku. Stavebni zdkon ani jeho provadeci vyhlasky sice pojem , proluka*
nedefinuji, avsak norma CSN 73 4301 — ¢l. 4.3.4 uvadi: ,, Prolukou se rozumi docasné nezastavény prostor ve
stavajici souvislé zdstavbe, ktery je urcen k zastaveni. Pro nezastavéné narozi (napv. pri blokové zastavbé) Ize pouzit
termin rohova proluka®. Pojem ,, stavajici souvisla zastavba™ je nutno v daném kontextu chapat jako zastavbu
v zasadeé radovou, tzn. Ze jednotlivé stavby maji Stitové zdi (jak to konstrukcni rFeSeni umoznuje) tésné u sebe,
objekty navazuji jeden na druhy. ... Stavba umisténda do proluky, na kterou se vztahuje ustanoveni § 25 odst. 4
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., v platném znéni, coz znamend, Ze pro ni neplati odstupy mezi stavbami pro bydleni, musi
byt doplnénim stavajici souvislé zdstavby. Musi byt hmotové uréena sousednimi stavbami, v Cem?Z thvi smysl
ustanoveni o proluce, véetné proluky ndroZni, musi se jednat o doplnéni celku o v zdsadé stejnorodou Cdst.
Piedpokladem je piitomnost navazujicich objektii, které néjakym zpiisobem piedem determinuji objem, vysku a
piidorys nové zdstavby. KrU ddle pripomind, Ze kladnd stanoviska dotcenych orgdnmii a instituci, kterd Zadatel
opatril, byla pouze jednim ze zakladnich predpokladii pro vydani kladného rozhodnuti ve véci. Stavebni urad vsak
musi v Fizeni zkoumat Fadu dalsich otazek, zejména komplexné posoudit vlivy a ucinky stavby na okoli a dbdt o
vyvdaZzenou ochranu prdv Zadatele na umisténi a ndsledné povoleni stavby, jakoZ i opravnéného zajmu vlastniki
sousednich nemovitosti na zachovdni pohody bydleni a optimdlniho vyuZiti svych pozemkii. Tomuto ukolu
stavebni urad v vuzemnim rozhodnuti nedostal.
Shodné potvrdil Krajsky uirad Jihomoravského kraje, Odbor izemniho planovdni a stavebniho Fadu i v rozhodnuti
& j. JMK 91583/2015, sp. zn. S — JMK 60673/2015 OUPSR ze dne 14.7.2015.
Z vySe uvedeného se Namitkujicim podadva, ze Stavebni zameér dosavadni Fadovou zdstavbu ,,dopliuje™ o (co do
vsky a co do zastavéni vnitrobloku) cast nestejnorodou, ktera ma negativni dopady zejména na sousedni a
protilehlé objekty a jejich obyvatele.
V provadeécich predpisech ke stavebnimu zdkonu je pojem , proluka“ uzivan s cilem umoznit doplnéni stavajici
souvislé zastavby vhodnou stavbou pFi respektovdani vSech urbanistickych a architektonickych zasad. Coz ma platit
rovnéz pro vnitrobloky. Urbanismus lokality je vSak jednoznacné postaven na zeleném charakteru vnitrobloku. Stejné
tak i UPmB (viz regulace IPP) zakazuje narusit charakter okolni zdstavby a zhorsit podminky pro vyuzivani
sousednich nemovitosti, kdy masivnim zadlazdénim vnitrobloku dochazi k poruseni charakteru okolni zastavby. Stejné
tak Stavebni zameér zhorsi podminky pro vyuzivani nemovitosti Namitkujicich (viz dale namitky ke kvalité bydleni
apod.).
Pokus Stavebni urad radné a komplexné posoudi viivy a ucinky Stavebniho zaméru na okoli a bude dbdt o vyvazenou
ochranu prav Stavebnika na umisténi a nasledné povoleni stavby, jakoz i opravnéného zdajmu viastnikii sousednich
nemovitosti na zachovani pohody bydleni a optimalniho vyuziti svych pozemkii, pak Stavebni zamér v soucasné
podobé (zejména vysce) nemiize obstat a nemuize byt ani stavebné povolen.
Bylo by chybou, pokud by se vSeurcujicim méritkem ve vztahu ke Stavebnimu zdaméru a jeho spliiovani prdavnich
narokit mél stat jen jeden jediny objekt, a to jeste navic Rezidence Slepd. \ta je zde novostavbou s urcitymi specifiky —
Jednak neuddva signifikantni méritko celé casti této ulice (ta je dana vSemi ostatnimi, diive postavenymi objekty) a
jednak je umisténa tak, Ze nemd zde probirané negativni vlivy na protilehlé budovy (za Rezidenci Slepd neni zZadna
dalsi budova, které by tato stinila, nebo by vytvarela stisnény pocit).
Namitkujici odmitaji, aby Stavebnik si z Rezidence Slepad vzal jen aspekty a parametry, které jsou pro néj vyhodné, a
opomijel i dalsi charakteristiky, které naopak mluvi proti Stavebnimu zameéru (neomezovani oslunéni a osveétleni,
neparkovani na povrchu, nepiisobeni stisnéné, absence pohledovych imisi do protilehlych obytnych mistnosti).
Rezidence Slepa ma nezpochybnitelné architektonické kvality (znovu uvedme, zZe autorem je renomovany a odbornou i
laickou verejnosti respektovany architekt prof. Petr Hrisa), pracuje s hmotami a vyskovymi ndavaznostmi, je vystavén
na zvolna se v ulici zvySujicim terénu, ale zejména je jeho ulicni fasada ,,uskocend* o vice nez metr a pil od ulicni
Cdry, pricemz k ulicni ¢are zasahuji pouze predsunuté terasy. Jde tak o svého druhu svébytny solitérni a do tizemi
promyslené a citlivé zasazeny objekt, ktery navic pohledové nerusi architektonicky raz této ulicni Fady. Namisto toho
Stavebni zameér je prostym kvadrem do pismene L, jehoz jedinou praci s hmotou je odskocené posledni podlazi, a
naopak o dvé podlazi prevysuje hlavni hmotu sousedniho domu.
V nasledujicich namitkach budou Namitkujici vytykat zasahy do kvality prostredi/pohody bydleni, kdy u vSech namitek
soucasné uplatiuji, ze

stavebnik nedodriuje ani § 76 odst. 2 StZ, ktery zada, aby ,, Kazdy, kdo navrhuje vydani uzemniho rozhodnuti nebo
tizemniho souhlasu, je povinen byt Setrny k zajmum vlastnikit sousednich pozemkit a staveb.“ Dané dopady do kvality
prostredi/pohody bydleni neshledavaji Namitkujici jako Setrné.

dle ndazoru Namitkujicich stavebnik porusuje §152 odst. 1 StZ, ktery jej povinuje, aby pri pripravé stavby mél na
zreteli i Setrnost k sousedstvi. Na zakladé namitavych dopadii do kvality prostredi/pohody bydleni neshledavaji
Namitkujici, ze by mél stavebnik pri pripravé stavby Setrnost k sousedstvi na zieteli.

Namitky naruSeni kvality prostiedi/bydleni a pohody bydleni — namitky vad posouzeni oslunéni a osvétleni a
nedodrieni norem oslunéni a osvétleni

Navrhovana vySka Stavebniho zaméru je neakceptovatelnd zejména také vzhledem k obecnym pozZadavkiim na vyuZiti
uzemi, pokud jde o pozadavky hygienické, pozadavky na oslunéni nebo na zachovani kvality prostredi a Zivotniho
prostiedi.
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srov. Znamé réeni ,,Kam nechodi slunce, tam chodi lékar*). Dostatek denniho osvétleni je pro cloveka velice
podstatny: mj. urcuje totiz biologicky rytmus celého organismu. Pocinaje navykem na bdeéni a spanek, pres ovlivneni
aktivity ¢i pozornosti pri praci, pusobi na pohodu nebo unavu a ospalost, az po zménu télesné teploty lidského
organismu nebo dopady se vznikem depresi. Pro Namitkujici 1 a 2 a 3 je podstatné takové osvétleni vnitiniho
prostoru, jez zachova jak zrakovou pohodu, tak subjektivni pohodu plynouci z pocitu osvétleni prostoru dennim
svetlem, kdy dané prostory uzivaji nejenom pro bydleni, ale ke své prdci, popr. u déti priprave do Skoly. Vse vyse
uvedené se primo propisuje i do pohody bydleni, resp. kvality prostredi. Jsou tri ditvody, pro¢ se dava prednost
osvétleni dennim svetlem pred osvetlenim umélym: zdravotni (viz vySe), ekonomické (naklady na umélé osvétleni a na
topent, kdyz primy slunecni svit obytné mistnosti nejen osvétluje, ale i prohriva) a ekologické (umélé osvétleni
vyzaduje uméle vytvorenou energii).

Projektova dokumentace {STZ v casti B.1 h) } uvadi, ze zastinéni sousednich budov je minimalni a je ovéreno studii
zastineni, kterd je prilohou PD. Tou je Studie Posouzeni viivu stavby na denni osvétleni obytnych mistnosti a
proslunent bytii okolnich budov (AUTOR Mgr. Dana Klepalova, srpen 2021) — ddale téz jen ,, Studie .

Tvrzeni stavebnika, Ze zastinéni sousednich budov je minimdlni, je zcela nepravdivé a v rozporu s ovéiitelnymi
daty. Studie je vadnd, nebot vychazi z nespravnych vychozich dat.

$12 odst. 5 vyhl. ¢ 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby (OTP) stanovi, Ze p¥i dopliiovani stavajici
souvislé zastavby vystavbou v prolukach (...) se posuzuje vliv na stinéni okolnich budov porovnanim se stavem pii
uplné souvislé zastavbé, zejména s vySkovou urovni zdstavby a piidorysnym rozsahem.

Studie bere jako model uplné souvislé zdastavby dle § 12 odst. 5 OTP objekt s vyskou +27,0 m od urovné ulice v miste
novostavby s tim, zZe tato vyska odpovida vysce protéjsiho domu ¢. p. 919 (Rezidence Slepd), a dale s tim, Ze také
v okoli navrhované stavby je rada domii jiz upravena nastavbami a pristavbami, takze vySkova urover je v uzemi dost
riiznorodd, ale trend zvySovani domu je evidentni. Studie taktéz uvadi, ze dle informaci projektanta je planovana
nastavba na sousednim domé ¢.p. 778.

V prvé radé je nutno uvest, ze dle informaci Namitkujicich viastnici domu ¢.p. 778 od zaméru nastavby upustili, tedy
s timto nelze ddle ve Studii pracovat ¢i tim obhajovat zvolenou vysku uplné souvislé zastavby a je treba mezi
relevantni vysky brat soucasnou vysku této budovy.

Zaroven je model uplné souvislé zdstavby proveden chybné. Pro model uplné souvislé zastavby totiz nelze svévolné
zvolit ,, nejvyssi“ stavbu v okoli, ale pravé uplnou souvislou zdastavbu. Tou je dle Namitkujicich treba rozumét zejména
bezprostiedné okolni stavby, v prvé radeé stavbu, k niz bude Stavebni zameér priléhat, pripadné téz dalsi vyskové
referencni stavby, které v zastavbé typové pievaZuji. Takovou stavbou je se Stavebnim zamérem bezprostiedné
sousedici petipodlazni bytovy dum Slepad ¢.p. 778, pripadné petipodlazni domy pres ulici: Slepa ¢.p. 777, 776 a 440.
Ty jsou onou prevazujici zdstavbou, urcujici dosavadni charakter zdstavby a odpovidajici mj. pripravovanym
vwikovym regulativiim nového tizemniho planu mésta Brna, tak doporucené vyskové regulaci jiz zmiiiované Uzemni
studie.

Ostatné sam Stavebni uiad pii povoleni vyjimky pro denniho osvétleni pro Stavebni zamér (¢j. MCB-
Sev/025019/23 ze dne 13.6.2023), jasné konstatoval, Ze ,,naproti novostavbé bytového domu je situovdina souvislda
zastavba pétipodlaZnich Fadovych bytovych domii“._Pokud tedy Stavebni uiad pii posouzeni osvétleni vychdzi ze
souvislé zastavby pétipodlainich domi, pak tak musi init i model uplné souvislé zdstavby!

Namitkujici tak odmitaji, aby jako vychozi baze pro vymodelovani uplné souvislé zastavby byla zvolena takova stavba,
kterd je jedinou takoveho druhu zde (ergo metvori pozadovanou charakteristickou zdastavbu, ktera je dana tim, co
v lokalité prevazuje, nikoli jednou stavbou). Takovy pristup oznacuji za ucelovy, kterémuzto proto by nemelo byt
poskytnuto zastani ze strany Stavebniho uradu. Navic Stavebni zamér i tak prevysuje vysku Rezidence Slepa, kdy se
snazi si z Rezidence Slepd vzit viceméné jen ji vysku, zatimco jiné jeji kvality, které Rezidence Slepd umoZiuji
,nerusit” jiné a lépe zapadnout do mista, postrada a nereflektuje. Za model uplné souvislé zastavby nelze zvolit
ucelové jen jednu — svého druhu v uzemi dosud stale solitérni — stavbu a vztahnout se bez dalsiho jen k nékterym jejim
parametrium, které se investorovi ,,hodi* (napr. pravé k jeji vysce). Tento postup by mél za nasledek absurdni stav,
kdy by touto ,,salamovou “ metodou mohly byt postupné a bez jakékoli regulace v podstaté donekonecna (samozirejmeé
za podminky dalsich volnych stavebnich pozemkit) navysovany stavby i v uzemi, které je vSak — a to Namitkujici opéet
pripominaji — stabilizované. Tak tomu ale neni a byt nejen nemiize, ale s ohledem na zdsady a cile uzemniho
planovant ani byt nema.

Z vyse uvedeného Namitkujicim nezvratné vadi, ze Ciselné hodnoty Studie nemohou byt pravdivé a nelze 7 nich vyjit.
Pokud by Studie vychazela ze spravné a radné podoby uplné souvislé zastavby, musela by u domit na severni strané
ulice (se sudymi cisly orientacnimi) vychazet lepsi cisla oslunéni a osvétleni, ktera by vsak mozna i tak byla
podnormovd, ale tim padem by pak rozdil mezi stavem uplné souvislé zastavby a stavem se Stavebnim zamérem byl
jesté vetsi, a to k nevyhodé prave obyvatel.

Pokud by se po dodani Studie se spravnymi Cisly ukazalo vyse uvedené, pak Namitkujici 1 a 2 pripominaji precedentni
a stale uznavany judikat (publikovany i ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ¢. 5/2012) v podobé
rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 13.10.2011, ¢j. 10 A 138/2010 -101, ktery konstatuje, Ze pri posuzovani
vlivu stavby na stavby okolni plati zasada, Ze obytné mistnosti, které normovym hodnotam vyhovuji pred realizact,
musi témto hodnotam vyhovovat i po realizaci stavby a v obytnych mistnostech, které jiz pred realizaci stavby
normovym hodnotam nevyhovuji, se nemd po realizaci navrhované stavby tento stav zhorsit. Norma nedava v pripadé
prohloubeni soucasného nevyhovujiciho stavu prostor pro posouzeni, zda Ize toto zhorseni oznacit za primérené, nebo
nikoli; zakazuje zhorseni jakékoli. Namitkujici tak odmitaji Zadatelem dodanou Studii a vyzyvaji (navrhuji) Stavebni




C.j. MCBSev/019226/24 str. 27

urad, aby stavebnika vyzval k iddné ndapravé (bez niz nejde ve véci meritorné rozhodnout) a pak poskytl vicastnikiim
Fizeni novou lhiitu na uplatnéni namitek, nebo aby sam zadal vypracovdni nezdvislého znaleckého posudku ve véci
posouzeni osvétleni a proslunéni u domii Slepd 18 a 20 a toto diikazné provedi.

Kromeé vyse uvedeného nejsou vysledné vypoctené hodnoty, uvedené ve Studii na str. 7, str. 9, str. 10 a str. 11, na 3D
modelu stavajiciho a navrhovaného stavu v nizsich podlazich v tisténé podobé ve spisu spolehlivé citelné. Je vsak
zi'ejmé, ze model hodnoti stivajici a novy stav, pricemz hodnoty ,,pied“ a ,po* se vyrazné zjevné nelisi, pricem? jsou
v§ak normé , nevyhovujici“. Tedy by mélo platit vySe uvedené dle rozsudku Meéstského soudu v Praze ¢j. 10 A
138/2010-101. A to o to vice, pokud by byl dle Namitkujicich predlozena radna studie oslunéni/osvétleni se spravnymi
vstupnimi udaji, kde by pak dopad do osluneni/osvétleni protilehlych domii (rozdil pred a po) dopadl jesté hire.

U primo protilehlého bytového domu Slepa ¢.p. 777 Studie uvadi, ze na zdkladeé vypoctené doby oslunéni dotéenych
Jjithozapadnich fasad navrhovana stavba nebude mit vliv na proslunéni bytit v domé C.p. 777, pii porovndni
s modelem doplnéné uplné souvislé zdastavby nedochdzi ke zhorSeni nevyhovujiciho stavu zejména v niZSich
podlaZich posuzovanych domii.

Namitkujici 1 a 2 vySe uvedenému musi oponovat. Dle jejich viastnich méreni, provedenych v obytnych mistnostech
(smeérujicich do ulice Slepa) jejich bytii ve 2.NP, resp. 3.NP dne 24.2.2024 (tedy cca I tyden pred dnem I.breznem,
ktery se povazuje za ,,normativni den‘ pro vypocet proslunéni a oslunéni), byla doba pFimého slunecniho svitu
v obytnych mistnostech jejich bytit do ulice pres 5 hodin.

Dle Studie by po realizaci Stavebniho zaméru doba proslunéni v jedinych dvou bytovych mistnostech, tedy v détském
pokoji a obyvacim pokoji, byla nasledujici: v détském pokoji ve 2.NP domu Slepd ¢.p. 777 v byte Namitkujiciho 1

svvr

obou oken do obyvaciho pokoje by doba proslunéni byla v piipadé obou oken podlimitni, v pripade jednoho okna
dokonce vyrazné (1:04 h). V byté Namitkujiciho 2 téhoz domu je vyuziti obytnych mistnosti zrcadlové obrdcené,
pricemz vypoctené hodnoty dle studie jsou identické. Plati tedy zaver, Ze v détském pokoji Namitkujiciho 2 nebudou
v diisledku Stavebniho zameéru normové hodnoty pro oslunéni dokonce splnény vitbec.

Namitkujici 1 zdiiraziiuje, ze ma dvé nezletilé déti ve véku 6 a 9 let, které si v détském pokoji nejen hraji a odpocivaji,
ale zejména se zde pFipravuji do Skoly a v ramci volnocasovych aktivit vykonavaji i zrakové ndrocné cinnosti
(kresleni, malba, Siti), u nichz normova hodnota rovnomérnosti denniho osvétleni dle CSN 73 0580-1 (1) nemd byt
mensi nez 0,2.

Nikoli nepodstatnou vadou Studie je pak i skutecnost, ze nepracuje nijak s barevnosti fasady Stavebniho zameéru. Ta
ma totiz dle projektové dokumentace {STZ, B.2.2 b)} byt v dominantni plose cervenohnéda (bez udani konkrétniho
odstinu). Takto zcela nevhodné zvolend tmava fasada (Namitkujici si nejsou védomi, ze by nékde v okoli takovou
videli) pohlcuje svétlo, resp. jej dobre neodrazi, coz v kombinaci s vyskou Stavebniho zameéru povede zejména
v nizsich podlazich domu Slepa ¢.p. 777, u nichz ma dojit realizaci Stavebniho zaméru k nejvice extrémnimu zastineni
a ubytku oslunéni, k jeste dalsimu ubytku prirozeného osvetleni, a i na ulici to prohloubi temnéjsi svételné podminky.
Realizaci Stavebniho zaméru by tak doslo k zasadnimu zhorSeni prosvétleni obytnych mistnosti bytie Namitkujicich 1
a2 o0 70% - 80% oproti pitvodnimu stavu, coZ povaZuji za neakceptovatelné.

Ndamitkujici 3 jako spoluvlastnici bytové jednotky ¢. 316 v domé Rezidence Slepd namitaji vzhledem k dispozici a
velikosti bytu 1+kk, Ze se jedna o jedinou mistnost se stavebnim otvorem opatrenym oknem, které sméruje do ulice
Slepd. Cast obytné mistnosti, kde je situovina odpocinkovai zéna a predevsim zéna pro praci a studiu se nachdzi
v bezprostredni blizkosti stavebniho otvoru s okenni vyplni. Namitkujici Bc. W. Pisk pracuje jako konzultant v oblast
IT a drtivou vétsinu pracovni doby realizuje formou tzv ,,home office” v tomto byté. Namitkujici zduraznuje, Ze
realizaci Stavebniho zaméru dojde ke zhorseni jak viastni pohody bydleni, tak bude i vzhledem k uvedenému vykonu
pracovni ¢innosti v byté negativne ovlivnén jeho pracovni vykon a obecné pak zdrave Zivotni/pracovni podminky.
Potvrdil-li Nejvyssi spravni soud (rozsudek 2 As 44/2005 ze dne 2.2.2006), zZe ,,pohodou bydleni* Ize rozumét souhrn
cinitelii a vlivii, které prispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro vsechny kategorie uzivatelii. Resp. aby
byla vytvorena vhodnd atmosféra klidného bydleni, pak Namitkujici konstatuji, Ze Stavebni zamér je o zdravé
bydleni a o bydleni vhodné pro vSechny kategorie uZivatelii p¥ipravuje, stejné jako jim trvale bere vhodnou
atmosféru klidného bydleni osvétleni a vytapéni (v soucasnosti zajistované i primym slunecnim svitem).

V disledku Stavebniho zaméru tedy Ndmitkujici namitaji zasadni zhorSeni pohody bydleni, zdravych Zivotnich
podminek mj. pro nezletilé deti Namitkujiciho 1 (tzn. zvlast zranitelné skupiny osob), sniZeni ceny jejich nemovitosti
a pro futuro zvySené a nijak nekompenzované naklady na umélé osvétlent.

Namitky naruSeni kvality prostiedi/bydleni a pohody bydleni — namitky hluku

Zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Jihomoravského kraje (dale i jen ,, KHS JMK") ze dne 27. Fijna 2020
ke spolecné dokumentaci ke spolecnému vuzemnimu a stavebnimu rizeni (¢.j. KHSJM 35966/2020/BM/HOK) odkazuje
na Hlukovou studii ¢ 2008892 ,,DOPRAVNI PROVOZ NA VEREJNYCH KOMUNIKACICH — PROVOZ
STACIONARNICH ZDROJU HLUKU — NEPRUZVUCNOSTDELICICH KONSTRUKCI — HLUK ZE STAVEBNI
CINNOSTI“ ze dne 16.10.2020, kterou vypracoval Ing. Pavel Berka (ddle i jen ,, hlukovd studie ).

Cilem hlukové studie bylo zjistit miru hlukové zdatéze zpusobené dopravnim (silnicnim) provozem, provozem
staciondrnich zdrojii hluku a stavebni ¢innosti v ramci vystavby Stavebniho zameru.

Na strané 4 hlukové studie se nicménée uvadi, Ze jejim cilem je stanoveni miry hlukové zatéze objektu a z provozu nové
instalovanych zdroji hluku, po realizaci zaméru v ramci akce ,, Novostavba PO v Bohunicich . Namitkujici tak nemaji
postaveno na jisto, jakého zaméru se viastné dokument tykd, resp. zda vSechny udaje se vztahuji opravdu ke
Stavebnimu zaméru a i mezi nimi neni néjaka chyba.
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Hlukova studie dale v bode 5.1 uvadi, ze ,,vliv dopravy na ulici Slepd Ilze vzhledem k nizké intenzite dopravy a
skutecnosti, ze ulice je slepd, zanedbat . Namitkujici zasadné odmitaji tvrzeni hlukové studie o nizké intenzité dopravy
zejména ve spodni (zde Fesené slepé) casti ulice Slepa, kde se jiz nyni styka rada dopravnich proudii. Kromeé velmi
slozitého a nebezpecného obousmérného provozu v ziizené casti komunikace podél kolmo parkujicich vozidel je v této
casti téz vjezd a vyjezd vozidel z arealu hojné navstévovaného aredlu TJ Sokol Brno II (oficialné 46 stani, ale v redalu i
vice), jakoz i vozidel zde sidlicich firem, dale vozidel z Rezidence Slepd (66 parkovacich stani) a vozidel vyjizdéjicich
ze stavajiciho pozemku parc. ¢ 343/1 nebo deviti gardzi u pozemku parc. ¢. 367/2. Casto sem zajizdéji i zoufali Fidici
pacientit Détské nemocnice, hledajici jakékoli volné parkovaci stani.

Hlukova studie uvadi, ze je zajistén realna predpoklad neprekroceni hygienickych limitii hluku stanovenych narizenim
viady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepriznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpisii, pro
chranény venkovni prostor staveb (hygienicky limit 60/50 dB).

Hlukova studie pouziva vypoctové body ndsledovné: VBI1 — chranény venkovni prostor navrhované stavby — jizni
obvodovy plast (vyska 7,5 a 25 m nad terénem); VB2 — chranény venkovni prostor reSené stavby — severni obvodovy
plast; VB3 — chranény venkovni prostor resené stavby — zapadni obvodovy plast. Namitkujici k tomu uvadeji, ze dle
projektové dokumentace, cast D.1.1 ASR, cislo prilohy D.1.1.12 — Pohledy, je severnim obvodovym pldstém cdst
stavby, ktera ma bezprostredné priléhat k sousednimu bytovému domu Slepda 19. Pro zjisténi a vyhodnoceni hluku
z dopravy je tedy zcela irelevantni. Namitkujici 1, 2 a 3 naopak postrdadaji vypocet hluku pro ,ulicni“ éast stavby —
tedy vychodni obvodovy plast’ (= naproti bytovému domu Slepd C.p. 777).

Pokud snad zpracovatel hlukové studie nespravné oznacil ,,ulicni* cast navrhované stavby jako ,,severni obvodovy
plast™, ackoli se dle projektové dokumentace jedna o ,,vychodni* obvodovy plast, pak Namitkujici zaroven rozporuji
nevhodné zvoleny vypoctovy bod. Ackoli vypoctové body VBI, VB3, VB4 a VBS jsou 3,5 m (resp. 7,5 m) nad terénem,
VB2 se nachazi az ve vysce 25 m nad terénem. Takto zvoleny vypoctovy bod vsak dle Namitkujicich nemiize podat
relevantni_informaci o zatizeni hlukem z dopravy v nejexponovanéjSich nizsich podlazich jak stavby navrhované
Stavebnim zamérem, tak staveb sousedicich, zejména stavby bytového domu Slepa 777/18, nachdzejici se naproti
navrhovanému vyjezdu, ktery takové vysky 25 metrii vitbec nedosahuje.

Namitkujici zarovern namitaji zjevny rozpor mezi v hlukové studii vypoctenymi hodnotami hluku z dopravy na
verejnych komunikacich po realizaci zaméru a hodnotami dle aktudlni a platné Hlukové mapy 2022. Ze strategické
hlukové mapy (2022) pro aglomeraci Brno jednoznacné vyplyva, ze napr. u bytového domu Slepa 777/18 (naproti
vyjezdu ze Stavebniho zaméru) se nachazi mezni hodnota hlukového ukazatele pro strategické hlukové mapovani Ldvn
70 dB, resp. Ln 60 dB, pricemz na hranici bytového domu Slepa 777/18 cini hodnota hluku ze silnicni dopravy Ldvn
60-65 dB, resp. Ln 50-55 dB.

Vypoctené hodnoty z hlukové studie, a to dokonce pro vvhledovou situaci (po realizaci zaméru), jsou vyrazné nizsi nez
hodnoty strategické hlukové mapy 2022 vztahujici se ke stejnému, pripadné témér stejnému mistu. Namitkujici se
domnivaji, Ze takto zpracovand hlukova studie je tedy jii zastarald, nepracuje s aktudalnimi daty a je tedy i zmateéna
a nemd relevantni vypovidajici a ditkazni hodnotu jak o stavajicim, tak o predikovaném hluku z dopravy na
piedmétné veiejné komunikaci — ,,slepé“ Casti ulice Slepd, at’ jii ve stavu stdavajicim, tak ve stavu ndvrhovém.
Hlukova studie neposkytuje dostatecny podklad ani pro ji vyslovované zavery a nelze ji tak uzit jako podklad pro
meritorni rozhodnuti StU.

Z téhoz diivodu Namitkujici povazuji za vadné a neprezkoumatelné i navazujici podminéné zavazné stanovisko KHS
JMK z roku 2020, resp. i z roku 2023, kdyz vychazi z nespravnych podkladii, jak vytknuto vyse.

Jak jiz vyse uvedeno, dopravni situace ve zde resené koncové casti ulice Slepd je jiz v soucasnosti témer neudritelnad,
nebot’ v uzké spodni casti ulice se stvkd nékolik dopravnich proudi, pro které tato komunikace jiz nyni kapacitné
nepostacuje.

Ndamitkujici zde opakuji, Ze v misté vjezdu Stavebniho zaméru je dopravni ,,uzel“, pres ktery jiz nyni projizdeéji nejen
z/do Rezidence Slepd (66 parkovacich stani), ale i vozidla parkujici v aredlu TJ Sokol Brno Il a dalsi (Fidici rezidenti i
nerezidenti, kteri hledaji volné parkovaci misto). K tomuto dopravné kapacitnimu, jiz nyni nevyhovujicimu stavu
komunikace na hranici dopravni obsluznosti (ne-li za ni) maji pribyt dalsi desitky vozidel Stavebniho zameéru.
Stavebni zameér tak stavajici stav s koliznimi situacemi nijak nezlepsi, naopak jen zhorsl.

Zhorseni dopravni situace prinese i dalsi ,,nendpadny* aspekt Stavebniho zaméru. Stavebnik pocita s prijezdem o
Sirce 4,1 metru, kdy vSak v samotném prijezdu jsou dva vystupky zuzujici §irku prijezdu vzdy o dalsich 45 cm.
Namitkujici konstatuji, Ze takovy priijezd neni zpiisobily pro prijezd dvou vozii zaroven, tzn. bude muset dochdazet
k tomu, Ze vyjizdejici auto bude muset cekat na prijezd protijedoucim vozidlem a shodné i pro vozidla naopak
prijizdejici. Takové FeSeni bude znamenat, Ze auta vjizdéjici do domu budou blokovat verejnou komunikaci (silnici),
znemoziiovat vyjeti aut z parkovacich mist na ulici, stejné jako ohroZovat chodce na chodniku pied viezdem do domu.
Problematické bude pak i mijeni se v prostoru pred vjezdem do domu, kdyby se takto méela mijet dvé vozidla vedle
sebe, pro coz viak na daném misté dle nazoru Namitkujicich neni dostatek prostoru, resp. vyvola krkolomné vyhybné
manévry, které nemaji misto v ramci radného provozu na pozemnich komunikacich.

Nejen vzhledem k popsané a prokazané fakticky existujici dopravni situaci, ale i nize uvedenym ditvodum, Namitkujici
rovnéz odmitaji, aby vinou realizace Stavebniho zaméru doslo k jakékoli redukci poctu soucasnych veiejnych
parkovacich mist v této casti ulice Slepa.

Z vyjadrent spravce komunikace, Brnénskych komunikaci a.s., ze dne 5.11.2020 ovsem vyplyva, ze stavajici dopravni
sjezd do ulice Slepa se stane dopravné vyznamnym a Ze dojde mj. ke zruseni nékolika stavajicich verejnych
parkovacich mist, které zasahuji do plochy rozhledového trojuhelniku.




C.j. MCBSev/019226/24 str. 29

Projektova dokumentace v casti STZ {dil B.4 ¢)} skutecnost ruseni stavajicich verejnych parkovacich mist neuvadi,
coz znamend, ze neni uplnd a obsahuje vadu.

Namitkujici k vyse uvedenému také postradaji vyjadieni pracovisté dopravniho inZenyrstvi Policie CR, které by
odborné zhodnotilo dopady Stavebniho zaméru na stavajici podobu kifizovatky Slepa-Merhautova, zejména, zda
nevyvold néjaka dalsi potieby uprav a nakolik by byl k pripadné tizZi stavajicich obyvatel.

Uz nyni je zde (ale i v okolnich ulicich, a to jesté behem dne nabyva katastrofalnich rozmeérii vinou blizké Détske
nemocnice) zcela bezprecedentni previs poptavky po parkovacich stanich nad poctem verejnych parkovacich stani.
Nepomaha ani rezidentni parkovani. Obyvatelé nejen okolnich domii, kteri nemaji Zadné vlastni parkovani, jsou
pritom na verejnych parkovacich mistech bezprostredné zavisli. Namitkujici tak nesouhlasi, aby si redukci
parkovacich stani pomohl ke Stavebnimu zaméru jen zadatel, zatimco vSichni ostatni prijdou o parkovaci mista. Jinak
Feceno, neni fér, aby se redukce parkovacich stani, ktera je v rozporu se zajmem vétsiny, déla ve prospéch jen jednoho
a na ukor vsech sousedii, co zde nemaji kde zaparkovat. Jakkoli si mozna sice nemohou Namitkujici ¢i jini obyvatelé
primo narokovat verejna parkovaci stani, nemél by tak cinit ani stavebnik, kdy ovsem ale zZadosti o Stavebni zamér
s nutnosti redukce verejnych parkovacich stani tak de facto cini. S touto nevyvazenosti Namitkujici nemohou
souhlasit.

AC to muze znit i absurdné, v soucasné dobé uz nelze jako pohodové bydleni oznacit takové, kde clovek nemiize
zaparkovat v blizkosti svého bydliste. Ve vztahu k parkovacim mistiim by Stavebni urad v ramci rizeni mél také
postavit na jisto, zda kupujici jednotek ve Stavebnim zdméru budou automaticky (resp. povinné) nabyvat
k bytu/nebytovému prostoru i parkovaci misto. To je pritom velmi podstatné: neni tedy jisté, ze potieba parkovani
novych obyvatel bude redlné saturovdana primo Stavebnim zamerem nebo ti naopak budou vyuzivat parkovani mimo
pozemek Stavebniho zameru, a tim padem splnéni normovych poctii parkovacich stani ziistane jen ,,na papire* a novi
obyvatelé budou zhorsovat uz tak nedobrou parkovaci situaci v celé lokalite, coz se pak projevi negativné i na
Namitkujicich (s mirnou vyjimkou Namitkujiciho 4), kteri musi spoléhat prave na verejné parkovaci plochy.

Ndamitky naruSeni kvality prostiedi/bydleni a pohody bydleni — ndamitky ke kdceni dievin, potlaceni zelené
vnitrobloku

Ve vztahu k zeleni Namitkujici nejprve uvadeji svou vyhradu ke vzajemné si odporujicim tvrzenim stavebnika {STZ,
B.1 a) ). Stavebnik v uvodu pevné konstatuje, ze jeho zamérem je parcely jako fungujici celek zvelebit s tim, Ze planuje
provést zastavbu proluky bytovym domem a souvisejici zpevnéné a zatravnené plochy. Zaroven vsak deklaruje, Ze
k vystavbé bytového domu je nezbytné vytvorit zpevnené plochy slouzici jako parkovani s tim, Ze ,, tuto skutecnost bude
stavebnik kompenzovat zatravnénim zbylé (vetsinové) plochy parcel, ktera byla doposud zpevnéna stérkem* a ze ,,na
zatravnénych plochach budou cetné vysazeny vhodné zvolené druhy stromii a okrasné kere. Dale bude blizké okoli
parkovacich stani, z hlediska zvySeni estetiky a pohody bydleni, piihodné doplnéno o zelené pergoly a mist k sezeni a
odpocinku pro obyvatele domu *.

O konkrétni vysadbé stromit a okrasnych kerich, jejich druzich a umisténi se vSak projektova dokumentace nezminuje
(s vyjimkou cdsti B.5 b), kterd je vSak opét pouze zcela obecna, ani neobsahuje jakoukoli vizualizaci apod. Z vyse
uvedené obecné deklarace bez jakékoli dalsi opory v projektové dokumentaci se lze domnivat, Ze vice nez o redlny
zamér stavebnika zvelebit dané vizemi jako celek napF. ve smyslu jiz citované kvalitni Uzemni studie jde spise o text,
majici za cil vyhovét pripadnym pozadavikiim Stavebniho vFadu a dotéenych organii (OUPR MMB, OZP MMB) na
splnéni regulativii UPmB a dalsich pozadavkii dotéenych organii, avsak - a to Namitkujici zdirazinuji — bez jakékoliv
opory v dalSich castech projektové dokumentace.

V tomto je tedy projektova dokumentace nedostatecna, zavadéjici a neprezkoumatelnda. Namitkujici musi trvat na
doplnéni projektové dokumentace ve vyse uvedeném smyslu, aby nabyla pravné vymahatelnou kvalitu a deklarace
stavebnika se mohly pretavit v obecné vynutitelnd ustanoveni.

Nadto se vsak Namitkujici diivodné domnivaji, ze realizace Stavebniho zameéru je spjata i s kdcenim vzrostlych
stromii, o cemz vSak zadost o vydani spolecného povoleni i projektova dokumentace mici. V STZ stavebnik jasne
uvadi, ze se jedna o , ,nezastaveny stavebni pozemek, ktery je zatravnény bez vzrostlé vegetace. Nepredpokladad se
kdceni drevin. (¢ast B.1.1) nebo ,,zdsahy do zelené se nepredpokladaji...“ (bod B.6 pism. c)). Ze situacniho vykresu
PD vsak jednoznacné vyplhva, Ze Stavebni zamér ma stat v misté, kde se v soucasnosti nachazi dospélé stromy.

Stejné tak v mistech nové prijezdové cesty od prujezdu Stavebniho zaméru k mistu parkovacich stani pri hranici se
sousednimi pozemky u domu Merhautova 24 — Merhautova 18 stoji vzrostlé stromy, které jsou v kolizi se Stavebnim
zamerem.

Namitkujici se naopak vzhledem k vyse uvedenému domnivaji, ze ke kaceni vzrostlych stromu, které dotvareji priznivé
klima v reseném vnitrobloku, dojde. Navic za to, Ze se u vzrostlych jedincii jedna o takové, které dle zakona o ochrané
prirody a krajiny ke svéemu skaceni vyzaduji povoleni prislusného spravniho organu. To vSak neni soucasti spisu, tedy
tento potrebny podklad zjevné absentuje a bez ného nemiize Stavebni urad meritorné rozhodnout.

Pozemek parc. ¢ 343/1 v k.i. Zabrdovice je soucasti byvalého aredlu Eden, ktery se nachazel v oblasti velké
vnitroblokové zdstavby vymezené ulicemi Merhautova, Slepd, Francouzskd a Cernopolni. Tato oblast, vé. pozemku
parc. ¢ 343/1, je FeSena Uzemni studii, kterd je platnym vizemné planovacim podkladem ke zméné Uzemniho planu
mésta Brna a vizemné planovaci podklad pro porizovany novy Uzemni plan mésta Brna. Ucelem Uzemni studie bylo
predevsim provérit moznost a regulaci zastaveni vuzemi uprostied velkého vnitrobloku.

Dle Uzemni studie mél byt pivodni aredl EDEN, jehoz soucdsti je i predmétny pozemek parc. ¢ 343/1, vyuzit mj. pro
vicekapacitni, pod terén zapusténé parkovani, pricemz nadzemni cdast méla byt plochou vnitroblokové zelené (ZR) —
s osazenim kefové a stromové kontejnerové zelené na stiesni ploSe podzemnich gardzi. Uzemni studie predpoklidd a
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modeluje uvedeny vnitroblok tak, Ze idedlnim reSenim upravy zelenych ploch by bylo odstranéni plotii a déleni a

vytvoreni kontinualni vnitroblokové bezbariérove zelené typu (ZR) v celé ploSe nezastavenych vnitroblokii.

Stavebni zameér nicméné na pozemku parc.c. 343/1 s zZadnymi podzemnimi gardazemi nepocitd, pricemz namisto

vnitroblokové zelené navrhuje 25 povrchovych parkovacich stani. Velkad cast pozemku ma tak byt zpevnéna a slouzit

dale jako zdazemi pro parkovani a souvisejici provoz.

Néamitkujici musi konstatovat, Ze Uzemni studie byla pii svém schvdleni coby UPP provérena i na soulad s iikoly a cili

vizemniho pldnovani — tzn. pokud v roce 2015 OUPR MMB jako odborny garant oblasti iizemniho planovéini

aproboval Uzemni studii jako spravnou a jako budouci UPP, pak slovy stavebniho zdkona (ve znéni ucinném

k 26.2.2015) rovnéz potvrdit, Ze obsah Uzemni studie:

1) vytvoril predpoklad pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
priznive Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel vuzemi a ktery uspokojuje
potreby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich.

2) zajistil predpoklady pro udrzitelny rozvoj vuzemi a dosdahl obecné prospésného souladu verejnych a soukromych
zajmii na rozvoj uzemi

3) zkoordinoval verejné i soukromé zaméry v uzemi a ochranil a rozvinul prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty
uzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.

4) ochranil krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zdklad jejich totoznosti.

5) splnil ikoly vuzemniho planovani dle § 19 StZ (kupr. stanovil urbanistickou koncepci s ohledem na hodnoty a
podminky uzemi; proveril a posoudil potiebu zmén v uzemi, verejny zdjem na jejich provedeni, jejich prinosy,
problémy, rizika s ohledem napriklad na verejné zdravi, Zivotni prostredi; stanovil urbanistické, architektonické a
estetické pozadavky na vyuzivani a prostorové usporadani vzemi, zejména na umisténi, usporddani a reSeni
staveb; stanovil podminky pro provedeni zmén v uzemi, zejména pak pro umisténi a usporadani staveb s ohledem
na stavajici charakter a hodnoty vizemi).

Pokud tedy Stavebni zamér neni v souladu s Uzemni studii a v iizemi vnitrobloku jde NAOPAK piimo PROTI ni, pak a

contrario musi Namitkujici konstatovat, ze Stavebni zamér:

1) nevytvari predpoklad pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj vzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
priznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel vuzemi a ktery uspokojuje
potreby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich.

2) nezajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj iizemi a nedosahuje obecné prospésného souladu verejnych a
soukromych zdjmii na rozvoji vzemi.

3) nezkoordinoval radné verejné i soukromé zameéry v uzemi a neochranil a nerozvinul prirodni, kulturni a civilizacni
hodnoty vizemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dedictvi.

4) neochranil krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti.

5) neplni ukoly vizemniho planovani dle § 19 StZ.

Zatimco tedy Uzemni studie posuzovala vnitroblok do jeho optimalni podoby, o kterou bychom méli vsichni usilovat,
Stavebni zameér ji zcela potira, a to i k tizi Namitkujicich.

Namitkujici zde predevsim uvadeéji, ze jejich bezprostiedni okoli trpi deficitem zelené. , Slepa* cast ulice Slepa je
zcela prosta jakékoli zelené — jedna se o zcela vydlazdénou a vyasfaltovanou plochu. Dtto plati silné i pro ulici
Merhautovu. Pripadna ulicni zelen v ostatni (jiz vzdalenéjsi) casti ulice Slepa je jen marginalni a prestarlda a
nedokaze zcela vyvazovat negativni efekty okolni zdstavby. Stejné tak i sousedici vnitrobloky zatim neskytaji prilis
zelené. A do tohoto stavu prichdazi Stavebni zamer se stovkami metri ctverecnich zadlazdenych komunikacnich a
parkovacich ploch (navic s orientaci na jih budou pres den pohlcovat velké mnozZstvi slunecni energie, kterou
v nocnich hodinach zase uvolni ve formé tepla) a navic vykacenim zdejsich poslednich vzrostlych stromii.

Ndamitkujici uplatiuji sva prdva na kvalitni prostiedi a na piiznivé Zivotni prostiedi. Navrhovand degradace (a
zejména jeji negativni dopady) nemalé Cdasti vnitrobloku se jich dotykd, protoZe takova plocha vytvaii novy tepelny
ostrov, dostatecné neabsorbuje desté(vesp. zde pak zasakuje nikoli plosné, ale na jednom misté), neochlazuje (naopak
primo opacné: zvySuje teplotu), nevytvdii priznivé mikroklima v ramci vnitrobloku a jeho okoli, nepiindsi Zddné
blahoddrné ucinky vzrostlé zelené (vedle téch prirodniho typu ochlazovani okoli, absorpce CO; a vytvarent kysliku, i
ty ,,subjektivni” v podobé tieba estetickych a obecné psychicky blahodarnych). Namitkujici maji za to, zZe je jiz
notorietou, jak se ve velkych sidelnich celcich (negativné) projevuje klimaticka znéna (ostatné to uznava treba i sam
Ustavni soud Ceské republiky — srov. Nadlez sp. zn. 1.US 2956/23 ze dne 10.1.2024 bod 40: ,, Zactvrté neni pochyb, Ze
jde o obecnou otazku ochrany Zivotniho prostiedi, ktera zejména v poslednich letech v souvislosti s probihajici
zménou klimatu a s jejimi dopady na spolecnost nabird na své naléhavosti. ). Zvysovani teploty vzduchu ve méstech
pusobi neblaze na kvalitu Zivota jejich obyvatel, béhem horkych dni pocituji tepelny diskomfort, dochadzi ke
zhorsovani zdravotniho stavu (nejcastéji se jednd o upal, prehrati nebo vycerpani z tepla, dochdzi ale k akutnimu
selhani ledvin, zhorsovani pribehu kardiovaskuldarnich a respiracnich onemocnéni ¢i diabetu) a k ndrustu
hospitalizact i umrti.

S tim, jak je v procesu rozvoje klimatickda zména, jak mésto Brno se zatim ne zcela dobre na tuto zménu adaptuje
(Namitkujici navic Zddné adaptacni kroky ve svém okoli nevidi, resp. nejblize tomu je jen ona Uzemni studie, a to jesté
jen, pokud se plné zrealizuje, proti cemuz stoji Stavebni zamér) a naopak jak jsou konfrontovani s letnimi rekordné
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tropickymi dny nebo nezvykle teplym podzimem nebo jarem (s tim, Ze takové podoby klimatu budeme zazivat ¢im dal
vice), vyzaduje klast pozitiva vnitrobloku v nejvetsim ceském méste na prvni misto a tato chranit a nedevalvovat.
Vnitrobloky maji nezpochybnitelny a diilezity vyznam v odolnosti mést proti klimatickym zménam. Zeleny vnitroblok je
tedy pro obyvatele celého bloku i jeho bezprostiedniho okoli zdrojem pozitiv a garanci kvalit bydleni. Cokoli, co toto
narusuje, pak zasahuje i do prav Namitkujicich, a to jakkoli se jednd o soukromy majetek, kdy je ovsem tieba brat
v uvahu i ustavnépravni premisu, Ze majetek zavazuje, coz v podminkdch velkomést lze aktudlné interpretovat pravé i
tak, ze kazdy musi svym dilem (ego i majetkem) prispét ke zvladnuti stavajiciho negativniho stavu a pripadné strpét i
omezeni z toho vyplhyvajici.

Cim méné bude vnitroblok ochlazovat, o to vice se bude prehiivat okoli, kam ndlezi i bydlisté Namitkujicich. Prehiivani
meésta obecné je vyznamny faktor, ktery ovliviiuje predevsim vzrostla zelen, kterou nemiize zastoupit zadna mensi
nahradni vysadba, natoz navrhované zelené pergoly. Pritom prehiivani méstskych prostorii znamend i vyznamnou
energetickou zatez pro okolni stavby (chlazeni, klimatizace). Tim, zZe Stavebni zamér poskodi zivotni prostiedi ve smyslu
snizeni potencialu mikroklimatu vnitrobloku, dojde ke zmené tepelného hospodareni také u okolnich budov. Tuto zménu
Jiz ale Stavebni zamer obyvateliim okolich domii nijak nevynahrazuje, a to ani financné (napr. prispevkem na zakoupeni
domaci klimatizace). S ohledem na tyto skutecnosti by meél byt Stavebni zamér vyhodnocen na principech a metodach
EIA, tedy vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostredi (a to jesté stranou Namitkujici ponechavaji, Ze zeleny vnitroblok je
domovem druhii ptakit a hmyzu, tedy kdceni i zadldzdeéni zde s sebou nesou negativni dopady i do fauny).

V souvislosti s uvedenym Namitkujici rovnéz poukazuji na dokument ,, Zdasady pro rozvoj adaptaci na zménu klimatu ve
mésté Brné: s vyuZitim ekosystémové zaloZenych piistupii“ v ramci projektu UrbanAdapt, ktery by mél slouZit jako
strategicky ramec pro planovani a rozvoj adaptaci na zménu klimatu ve mésté a jako hlavni analyticky a planovaci
podklad pro navrzeni a uplatnéni souboru vhodnych adaptacnich opatreni. Mimo jiné byl rovnéz podkladem pro
dokument Strategie Brno 2050, ktery predstavuje zakladni strategicky rozvojovy dokument mésta Brna.

V podkapitole 5.4 Zasad pro rozvoj byla identifikovana rizika a dopady pro Zivot ve mésté Brné, zejména tedy co se tyce
zvySovani priumeérnych rocnich teplot, castéjsi kratkodobé vykyvy a Cetnéjsi extrémy (napr. nariist poctu tropickych dni a
noci, viny horka). Za klicové riziko pak jsou povazovany viny horka, tepelny ostrov mésta a nedostatecné zasakovani
srazkové vody. Zhodnocenim ocekavanych dopadii zmény klimatu viici dopadiim intenzivnich srazek (nezasakovani) je
méstska Cast Brno-sever vyslovné uvedena jako uizemi se zvySenou zranitelnosti viici dopadim klimatickych zmén.
Doporucend opatreni jsou mimo jiné revitalizace stavajicich a tvorba novych ploch zelené (napr. parkii), které maji
snizit rizika spojena s vinou veder a vytvdreni tzv. méstskych tepelnych ostrovii (blize viz podkapitola 8.1 Zasad pro
rozvoj). V piipadé solitérnich stromil, stromovadi a travnatych porostii dochdzi ke snizeni teploty piiblizné o 0,5-1,5 °C.
Namitkujici se odkazuji i na Prilohu 3: karty adaptacnich opatreni ve mésté (soucast Zdasad pro rozvoj), kde jsou
kvantifikovany uZitky stromii ve mésté (kupv. snizeni nakladii cisténi vody v ramci COV, snizent emisi NO,, SO, 03,PM,,
redukce sklenikovych plyni, estetické a rekreacni uzitky).

Ackoliv Zdsady pro rozvoj uvddi, Ze stromy a stromoradi snizuji teplotu priblizné o 0,5-1,5 °C, prdace americkych
biologii ukdzala, zZe spravné mnozstvi stromii na spravnych mistech ve mésté miize snizit teploty az o 5,5 stupné Celsia.
Namitkujici se rovnéz odkazuji na data Ustavu vyzkumu globdlni zmény AV CR, v. v. i, z nich? tato organizace na
webove strance hitps://ww.climrisk.cz/ ukazuje na simulacich nejnovejsi generace globalnich klimatickych modelii
(GCM), jake klimatické podminky mohou v Zabrdovicich viadnout v dalsich letech.

Z dokumentu Strategie Brno 2050 pak vyplyvaji nasledujici cile zajisténi prirody ve méste:

- Vytvorit a chranit provazany systém zelené a modré infrastruktury ve méste.

- Revitalizovat stdvajici zelen a navazat ji na biokoridory.

- Posilit vysadbu a zakldadani nové zelené (vé. zelenych stirech ¢i fasad) a vodovodnich ploch.

- ZvySovat biodiverzitu ve méste.

- Zajistit dostatek parkii pro rekreaci.

Provedent stavby v navrhovaném rozsahu v ramci vnitrobloku, tedy vietné pokdceni vzrostlé zelené, je v rozporu s touto
strategit.

Stavebnik nepredklada Zddny dokument, ktery by zhodnotil dopady Stavebniho zdméru na prirodni prostiedi a
mikroklima vnitrobloku. Dopad na prehiivani, prasnost a sucho v prostiedi vnitrobloku by mély byt vyhodnoceny
samostatnym znaleckym posudkem, ktery timto Namitkujici — pokud Stavebni urad neda za pravdu jejich namitkam —
navrhuji, aby Stavebni urad nechal vypracovat a nasledné provedl v rizeni ditkazné.

Namitkujici jsou presvédceni, Ze Stavebni zameér prinese jak zhorSeni nad obecné akceptovatelnou miru, zak zejména
negativni ucinky potrvaji dalsi desetileti, ne-li staleti.

Mira stavebniho zdasahu do vnitrobloku na uikor vzrostlé zelene a jak neumoziiuje plnohodnotnou vzrostlou vysadbu na
nezanedbatelné casti pozemku, jsou vSechno vlastnosti, které se negativné projevuji na cenné kvalité prostiedi
vnitrobloku.

Namitkujici pripominaji, Ze regulativy platného i pripravovaného uzemniho planu pritom uprednostiuji zdsadné
rekreaéni funkci vnitrobloku (kam r7adi i dostatek zelené), kdy pripadné parkovani resi pouze formou parkovani
v podzemnich garaZich, zatimco horni ¢dast ma plnohodnotné slouzit pro vyse uvedenou rekreaci. Stavebni zamer dle
ndzoru Namitkujicich tak nespliuje ndroky ani soucasného UPmB, ani toho pFipravovaného.

Zaverem jen zbyva dodat, Ze o to vice zardzejict jsou tvrzeni stavebnika, jak vystavbou nedojde k naruseni Zivotniho
prostredi {bod B.6 pism. a) nebo B.6 pism. b) }.



https://ww.climrisk.cz/

C.j. MCBSev/019226/24 str. 32

Namitka negativniho financéniho vlivu zaméru na majetek namitkujicich

Povolenim zaméru, ktery nekoresponduje s okolni zdastavbou a jejim urbanismem, ktery s sebou nese negativni dopady
na oslunéni/osvetleni, ktery prindsi nové pohledové imise v dosud zde neobvyklém rozsahu, ktery zhorsi dopravni situaci
i moznosti zaparkovani pro ostatni obyvatele ulice, ktery zastavuje vnitroblok a ubira mu zelen, ma dle Namitkujicich i
negativni vliv na hodnotu jimi viastnénych nemovitosti. Negativa, ktera vyse Namitkujici Stavebnimu zameéru vycitaji,
s sebou nesou negativni efekty na hodnotu nemovitosti. Namitaji tak dopady do ekonomické hodnoty jimi vlastnénych
nemovitosti, na jejichZ zdkladé jsou také ucastnikem ¥izeni.

Je mozné, zZe trebas v budoucnu na ulicni ¢are néjaky dum vznikne, ale aby s sebou nenesl neprimérené negativni
dopady stavajici podoby Stavebniho zaméru do hodnoty viastnictvi Namitkujicich, pak musi mit adekvatni proporce,
neubirat vnitrobloku zelen a nenést s sebou tolik negativ pro sousedy. Stavebni zamér ve stavajici podobé (zejména co
do podlaznosti, ergo vysky, mirou a zpiisobem zastaveni vnitrobloku) prekracuje miru obvyklou pomeérim, kterou by
meli (museli) Namitkujici tolerovat, véetne dopadii na hodnotu svého majetku. Jak jiz bylo uvedeno vyse — je tato cast
ulice Slepa jejim nejuzsim usekem. Stavba o sedmi (dle Namitkujicich osmi) nadzemnich podlazi kazi existujici pocit
alespon néjaké elementarni vzdusnosti tohoto obytného uzemi. Stisfiujici dojem na zastaveni nenapravitelnym snizenim
oslunéni/osvétleni bytovych jednotek, je néco, co se negativné projevi na hodnoté nemovitosti a co rozhodné bude
vnimat i jakykoli budouci potencidlni zdjemce o nemovitosti Namitkujicich. Uzavieni bocni ulicni ¢ary budovou o 27
metrech vysky, do niz se pak maji divat obyvatelé z protilehlych domii, jimz se zaroven zhorsi oslunéni jejich obytnych i
pracovnich mistnosti, bude logicky u potencialnich kupujicich vzbuzovat pozadavky na slevy ceny, resp. nebudou u
prumeérnéeho zdajemce o reality v zadném pripadé predstavovat néco, co by tento povazoval za klad dané nemovitosti,
nebo co by u prodavajiciho zjednalo konkurencni vvhodu oprati jinym realitnim nabidkam.

Pokud by Stavebni urad nemeél vyse uvedené za prokdzané, navrhuji Namitkujici, aby nechal vypracovat znalecky
posudek na zjisteni dopadu existence Stavebniho zaméru na trzni hodnotu nemovitosti ve spolu viastnictvi toho kterého
Namitkujiciho a tento pak ditkazné provedl.

Ndmitka Namitkujiciho 4

Namitkujici 4 uplatiiuje nasledujici namitky ke Stavebnimu zameéru.

Namitkujici 4 nejprve namitd, ze v predlozené projektové dokumentaci Stavebniho zaméru neni radné zakreslena a
reSena situace jediného pristupu k rodinnému domu ¢.p. 779, ktery je soucasti pozemku p.¢. 340, vSe v k.u. Zabrdovice.
Jedna se o schodisté z konce ulice Slepd mezi dvema opérnymi sténami z kamene.

Namitkujici 4 zde predevsim namitkuje, zZe projektova dokumentace neiesi zabezpeceni opérné stény Namitkujiciho
vtesné blizkosti zakladit a obvodové stény Stavebniho zaméru, a to jednak ,papirové“ v projektu jako takovém
(navaznosti, dilatace, ochrana proti zatékdani apod.), tak pro dobu fyzické vystavby.

Namitkujici 4 tak pozaduje doplnéni projektové dokumentace piedevsim o detail styku zdakladii/stén apod. Stavebniho
zaméru a jeho opérné zdi (a to po celé vysce/hloubce, vietné zakladi). Ze stavajici podoby PD nemiize Namitkujici
plné seznat, zda treba Stavebni zamer nejak nezasahuje primo do jeho majetku nebo nakolik jej miize ohrozovat nebo
ovliviiovat (kupr. zatékani). STZ na str. 10 uvadi, Ze skutecné hloubky zakladi bytového domu (myslen je Slepa 19) bude
nutno proveérit az sondaznimi pracemi v ramci vystavby bytového domu — pokud shodné ma platit i pro styk Stavebniho
zaméru s opérnou zdi schodii, pak toto Namitkujici 4 odmitd, protoze toto ma byt postaveno jez na jisto v predlozené
PD, ktera musi spliiovat uz ndroky i na stavebni fazi, jsa predmétem rizeni i stavebni povolen.

S ohledem na ochranu vlastnictvi a vzhledem k tomu, ze Stavebni zamer ma zde byt tésné u majetku Namitkujiciho 4
musi byt rovnéz postaveno na jisto, jak zde budou provdadeény stavebni prace (vietné navrhu opatieni k zabezpeceni
nedotceni majetku Namitkujictho 4). Pro Namitkujiciho 4 i dalsi uzivatele jim spoluvlastnénych nemovitosti, které jsou
celorocné obyvany, je zcela neakceptovatelna situace, kdy by se zapocalo s hloubenim zdkladii tésné u opérné zdi a tato
byla zcela odhalena a doslo by k ohrozeni statiky schodisté (at’ uz celého nebo jeho casti). Namitkujici 4 uvadi, ze mezi
obyvateli jeho rodinného domu jsou i seniori vyssiho veéku (rocnik 1934 a 1936), kteri maji vécné bremeno uzivani
rodinného domu, a temto musi byt zajistéeno bezproblémové a neomezované pouzivani daného schodisté. Shodné plati i
pro pristup dalSich osob, zejména na pripadné navstevy zdravotniho persondlu v pripadé nahlé zdravotni prihody
(zejména zdravotnicka zachrannd sluzba).

Namitkujici 4 tak pozaduje doplnéni projektové dokumentace piedevSim o popis stavebnich praci a zajisténi
stavajicich konstrukci (zejm. opérnych zdi) béhem samotné pripadné stavebni innosti.

Aniz by dale uvedenym chtél Namitkujici 4 jakkoli odsouhlasovat Stavebni navrh, pozaduje s ohledem na predchazeni
budoucim sporiim vypracovdni pasportu opérnych zdi se schodistém pied zahdjenim stavebnich praci a predani
Jjednoho vyhotoveni tohoto pasportu Namitkujicimu (a to vSe na naklady Stavebnika).

Namitkujicimu se dale nepodava, jak chce zadatel provadét stavbu, kdyz tato priléhd primo na hranici pozemkii
s pozemky Namitkujicitho 4, aniz by nevyuZival ¢i jinak zasahoval na pozemek parc. ¢. 341/1 (kupi. leSeni), a souhlas
s vyuZitim pozemku Namitkujiciho Zadatel nemd. Pritom odstavec 1 paragrafu 25 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. stanovuje,
ze ,, Odstupy musi dale umoZiiovat udribu staveb a uzivani prostoru mezi stavbami pro technickd ci jina vybaveni a
cinnosti, napriklad technickou infrastrukturu®. Stavebni zdamer tedy misto, aby se budoucim kolizim a zatéZzovani
sousednich pozemkii predchdzel, zde k tomu nevyhnutelné a primo sméruje.

Dle odst. 6 § 25 vyhl. ¢. 501/2006 Sb. je mozno umistit az na hranici pozemku rodinny dim, gardz a dalsi stavby a
zarizeni souvisejici s uzivanim rodinného domu, kdy Namitkujici 4 ale namitkuje. Ze Stavebni zamér neni rodinnym
domem.

Namitkujici 4 rovnéz namita, ze stavbou na samé hranici bude pro futuro ohroZen vsim, co ze Stavebniho zaméru
spadne (at uz umysiné) — at’ uz ze steny nebo strechy nebo dvou teras v 7. NP, které jdou az na samou hranu objektu a
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tedy i k pozemku Namitkujiciho 4. Pritom pad jakéhokoli i byt jen stredné tézkého predmétu z vysky cca 21,5 metrii,
miize mit uz i smrtelné ndsledky. Stavebni zamér neni opatien Zadnou ochranou proti takovému piisobeni ba majetek
Namitkujiciho 4. Namikujici 4 tak nemd postaveno na jisto, ze pri uzivani vlastnich pozemkii nedojde k uhoné ze strany
Stavebniho zameéru (jakkoli tFebas nechténé), resp. jeho uzivatelii skrze praveé umozneéni vysoké stavby na samé hranici
pozemkii, pricemz zde nenavazuje zZadnd stavba na pozemku Namitkujiciho 4, a sam Stavebni zamér neni opatien
Jakoukoli ochranou proti padu predmeétii ¢i stavebnich dilcii apod.
Dle Namitkujiciho 4 se z projektové dokumentace rovnéz nepodavd, jak je zajisténo zabranéni skapdvdani dest’ovych
kapek s ohledem na obecné pozadavky na vystavbu (§25 odst. 6 vyhl. ¢. 501/2006 Sb.) vici jeho pozemku parc. ¢. 341/1
v k. u. Zabrdovice.
Odst.1 § 25 vyhl. ¢ 501/2006 Sb. stanovuje, ze ,, Vzajemné odstupy staveb musi spliiovat pozadavky urbanistické,
architektonické, ... . Dle nazoru Namitkujicitho 4 Stavebni zamér nové umistény az na samotnou hranici vzajemnych
pozemkii je urbanisticky sporny, kdy neni zakoncen Zadnou dalsi vystavbou a svou vystavbou nechavad vznikat dalsim
novym negativim k tizi Namitkujiciho 4 a dalsich uzivatelii rodinného domu ¢.p. 779.
Odst. 1 § 25 vyhl. ¢ 501/2006 Sb. rovnéz stanovuje, zZe ,, Vzdjemné odstupy staveb musi spliovat pozadavky...na
zachovdni kvality prostiedi... . Kvalitu prostiedi nemovitosti Namitkujiciho 4 narusi nové pohledové imise, a to
v masivaim rozsahu.
Zahrada a jeji odpocinkové plochy na pozemku parc. ¢. 341/1 jsou aktivné pouzivany pro rekreaci obyvatel rodinného
domu ¢.p. 779. obyvatelé rodinného domu, a to zejména ti starsi (rocnik 1934 a 1936) vzhledem ke svemu pokrociléemu
veku, uzivaji zahradu nejen jako hlavni oddechovou a rekreacni zonu, ale i jako rehabilitacni prostor, kde udrzuji svou
fyzickou kondici, protoze je pro né jiz obtizné chodit mimo aredl rodinného domu. V zahradé je po vétsinu roku
umisténo nekryté posezeni, které pri pékném pocasi hojné vyuzivaji a mohou si odpocinout. Vzhledem k tomu, zZe ve
zbytku zahrady jsou bud’ zahony nebo ovocné stromky, miize se posezeni nachdzet jen na strané, privrdacené k mistiim
Stavebniho zaméru.
Takoveé vyuziti je vsak negativné dotceno, pokud se odehrdava na pozadi novych oken (jen téch je mezi 2. a 7. NP na
dvacet osm, z toho osmndct je velkoformatovych francouzskych oken!), balkonii (téch je mezi 1. a 6. NP na patndct) a
teras v 7. NP na zdapadni fasade BD s primym vyhledem na pozemek (zahradu) rodinného domu.
V soucasne dobé ze Zadné z okolnich nemovitosti neni 7 takové blizkosti, v takovém kvantitativnim rozsahu a tak
bezprostiedné moiné sledovat déni na zahradé RD Ndamitkujiciho 4, pricemzZ je nutno znovu pripomenout, zZe tento
prostor je hlavnim mistem na rodinnou rekreaci obyvatel.
Vinou Stavebniho zaméru a jeho umisténi na samou hranici by se zahrada dostala pod soustavny drobnohled desitek
obyvatel Stavebniho zaméru a jejich navstev. Zahrada vSak nema byt zadnym pomyslnym jevistém pro pozorovani ze
strany cizich lidi, kdy hrozicim primym vyhledem z balkonii a oken do vnitrobloku by zahrada rodinného domu prestala
plnit vyse popsany hlavni ucel. Namitkujici 4 na jediném svém misté rekreace nechce po zbytek Zivota a po dalsi
generace byt vystaven moznostem potencialniho permanentniho sledovani deni na své zahrade, coz povazuje rovnez i za
zdsah nad miru piiméienou pomérium v daném misté.
Zajisteni kvality bydleni tedy souvisi s minimalizaci pohledovych imisi. Z pozemku Zadatele zatim Zdadné vyznamné
pohledové imise nenastavaly (z nadhledu viibec zadné). Zmena stavu na trvale bydleni s 23 jednotkami a o sedmi (dle
Namitkujiciho 4 osmi) nadzemnich podlazi razantné méni podminky vyuziti nemovitosti Namitkujiciho 4. Zatimco nyni
pripadné dalsi stavby vidi na nemovitosti Namitkujictho 4 z patricné dalky a kdy zadnad takova stavba nema tolik
pohledovych mist a na tolika patrech jako Stavebni zamer, je nade vsi pochybnost, ze prostory zahrady Namitkujiciho 4
budou prave ze Stavebniho zameéru plné videt, a to nové i z nemalych nahledii, a ze nelze po Namitkujicimu 4 pozadovat,
aby smérem k pozemku zZadatele umistoval néjaké velké neprithledné zdbrany, které by vSechny pohledové imise ze
sedmi, resp. osmi nadzemnich podlazi eliminovaly, kdyz Stavebni zamer je situovin az na hranici a sam nic necini pro
zabranéni z néj jdoucich imisi — naopak vnitroblok ponechava dlazbé (ktera véc zhorSuje, protoZe nemd zddné
odstinujici efekty) a na hranici s pozemkem Namitujici 4 nerezervuje Zadné plochy pro jakoukoli rostlou zelen, natoz
vzrostlé stromy.
V odkazem na pravni nazor NSS (rozsudek 2 As 44/2005 ze dne 2.2.2006) je Namitkujici 4 presvédcen, Ze Stavebni
zdmér jej ve vitahu k relaxaéni a klidové (privitni) roli zahrady novymi pohledovymi imisemi p¥ipravuje o vhodnou
atmosféru klidného bydleni.
Namitkujici se tedy domniva, ze by mély byt dostatecné vzaty v potaz zejména nasleduji faktory, které maji na pohledové
imise vliv a které zde doposud nebyly:

-z bytového domu bude vidét na celé nemovitosti Namitkujiciho 4

- bytovy dum vytvari zcela nové vyskové hladiny, odkud bude vidét na nemovitosti s rekreacnim prostorem, kde

Namitkujici 4 a dalsi obyvatelé rodinného domu travi sviij volny cas
- podlazi jsou osazena pochiiznymi a pobytovymi terasami a balkony

- balkony jsou osazeny sklenénym zabradlim, tedy plné prithlednym

Preci jen se stale nalézame ve stabilizované plose, kde kazdé vymykani se je abnormalitou a ne az takové, které se
vymyka vyrazné, ba excesivné. Tedy zde naopak md_stavebni uiad stdvajici charakter uizemi chrdnit. Ostatné i
Magistrat mésta Brna ve svém rozhodnuti sp. zn. OUSR/MMB/0176193/2018 ze dne 10.7.2018 ke stabilizovanym
plocham uvaddi, ze tento fakt jejich dalst stavebni vyuziti ,, do znacné miry limituje “.
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Dle Namitkujiciho 4 u tohoto aspektu pohledovych imisi neni dodrzen ani § 76 odst. 2 StZ, ktery zavazné stanovuje:
., Kazdy, kdo navrhuje vydani uzemniho rozhodnuti nebo uzemniho souhlasu, je povinen byt Setrny k zajmum viastnikii
sousednich pozemkii a staveb.

V rozhodnuti OUSR MMB/0394842/2018 z 31.10.2018 nabddal nadrizeny orgdn k iadnému posouzeni pohledovych
imisi pri zméné status quo:

Je mozné naznacit, ze realizaci zaméru maji vzniknout prostory urcené a priori k traveni volného casu a
odpocinku v ruznych vyskovych urovnich, vyhled z téchto ploch by byl neomezeny a bylo by tak mozné
bezdecne i cilené pohledem registrovat okolni deni. Je na stavebnim uradu, aby ddle zhodnotil do jaké miry je
tato situace v uzemi za soucasného stavu shodnd, ¢i se mu blizi, tedy zda jsou takové prvky a jejich Cetnost
v misté bezné. Stavebni urad dospél k zavéru, Ze nedojde k podstatné zmeéné v odstupu nové pristavby a objektu
puvodni télocvicny, o cemz Ize ditvodne pochybovat, nebot ze situacnich vykresii Ize zjistit, Ze zapadni sténa
nové pristavby bude o cca 28 m blize ke stavbam v ulici Komarovska a navic tato piivodni stavba jisté nebyla
opatrena venkovnimi terasami.

1 v nasem pripade Stavebni zamér s sebou prindsi zcela nové pozorovaci (a to i pobytova) mista, které pak maji
vyhled na sousedni parcely, ktery zde vii¢i nemovitostem Ndamitkujiciho 4 doposud viibec nebyl a neni ani zde
v lokalité obvykly ¢i béZny (srov. Absence balkonii a teras v okoli, kdy neni obvvklé, aby kazdy byt mél bud’ terasu
nebo vétsi balkon, jak to ovSem Stavebni zamér ma), coz Namitkujici 4 cini také predmétem své namitky.

Dané by se meélo posoudit téz prismatem rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30.7.2013, ¢j. 4 As
97/2013-40, o nemz se Namitkujici 4 domniva, Ze na posuzovanou situaci adekvatné dopada, kdyz vika, Ze vlastnik
nemovitosti md prdavo na to, aby sousedni stavebni upravy (v daném piipadé balkony — terasy), jeZ umoZiiuji ve
vysoké miie zasahovat di dlouhodobé zavedené tirovné soukromi v daném misté, nebyly realizovdny, a to bez
ohledu na to, zda doslo ke konkrétnim zdsahim do prdava souseda na soukromi, ¢i nikoliv. Rozhodujici je
skutecnost, Ze stavba terasy svym vysokym potencidlem zpiusobovat zasahy nad miru primerenou pomérim
narusila zavedeny a sousedem legitimné ocekavany rozsah soukromi.

S ohledem na vyse uvedené se do kvality prostiedi budou balkony a terasy propisovat také rizikem novych mist
hluku, odkud vsude miize proudit hluk, a to od vice jak 60 ci vice osob, co maji objekt obyvat. Pravé mj. oba
partnery (existence takové mnozstvi balkonii/teras a poctu obyvatel v ramci jednoho objektu) s sebou prinasi nad
miru primérenou pomeérim v daném misté zvySeni hlukové zateze viici sousedicim pozemkiim Namitkujiciho 4.
Kvalita prostredi a pohoda bydleni zasahovanim pohledovymi imisemi budou negativné zasazeny i umisténim
parkovacich stiani do vnitrobloku a v bezprostiedni blizkosti zahrady Namitkujiciho 4: takto bude na pozemku
stavebnika ndasledné ¢ily ruch v souvislosti s uzivanim aut — kolem pozemku Namitkujiciho 4 (a na dohled jeho RD)
budou chodit snad vsichni Fidici a posadky aut pri odchodu z domu nebo naopak prichodu k nému. A vsichni tito
budou moci — vinou absence efektivniho oddéleni od bezprostiedne sousedicich pozemkit — vhlizet do zahrady
Namitkujiciho 4, kdy takovy provoz zde zatim viibec nebyl. Jakkoli ma Zadatel povinnost resit parkovani pro své
Jednotky, nema se tak dit na vkor sousedii a jejich pohody bydleni.

Za obtezujici element, zde dosud absentujici, povazuje Namitkujici 4 rovnéz nocéni svételné imise od potkdvacich
svétel a brzdovych svétel vozidel, ktera se zde budou v noci pohybovat: prave v nocnich hodindch se takové
svetelné imise (u vozidel prave logicky se silnym svételnym vykonem ve smyslu motta: ,,vidét a byt viden“) budou
zvlasté negativné projevovat i viici nemovitostem Namitkujiciho 4 (zejména RD) a pusobit tak rusive, kdyz
vnitroblok ma byt naopak mistem klidu (vcetné svételného).

Namitkujici 4 postrada také vyjasnéni ohledné verejného osvétleni vnitrobloku. Ackoli Stavebnik silné vyuziva
prostor vnitrobloku, kam osazuje 25 parkovacich stani, a Namitkujici 4 tak ma oprdavneéné za to, Ze zde bude
nemala frekvence pésich, tak presto PD nijak neresi nocni osvétleni téchto mist. Pritom neprimérené osvetleni se
muzZe negativné dotknout i kupr. obyvatel domu C.p. 778, kteri dnes z vnitrobloku nemaji svetelné emise a nesiri se
odsud svételny smog. Jakkoli Namitkujici 4 preferuje temné (ve smyslu umélého osvétleni nedegradované, zejména
ne pak trvalého nebo jasného) okoli, ma stejné tak za to, Ze , nesvételné‘ reseni vnitrobloku nelze vnimat jako
bezpecné, kdyz se zde po stejnych komunikacich budou pohybovat jak pési, tak vozidla, coz znamend v nocni dobé
muze byt krajné nebezpecné. Namitkujici 4 tak prosi o vyjasnéni a garanci, ze zde tedy bud’ nikdy nebude zadné
verejné osvétleni nebo — v pripade, ze takovou garanci nelze dat ¢i ji stavebnik dat nechce — aby bylo postaveno na
Jisto, jaké osvétleni ve vnitrobloku bude ) zejména umisténi a vyska stozari nebo prizemni/zapustné osvétleni,
smeérovani svétel — dopady, mira intenzity, teplota chromaticnosti).

Namitkujici 4 rovnéz namita zvySeni imisi prachu a hluku vzhledem k bezprostrednimu umisténi jak obsluzné
komunikace pro parkovaci stini, zak samotnych 25 parkovacich mist ve vnitrobloku. Bezprostiedné (bez
jakéhokoli ochranného pasu!) situuje zadatel k zahradnimu pozemku Namitkujictho 4 veSkeré parkovani pro cely
bytovy dum. I presto zde stavebnik nenavrhuje zdadné efektivni (vizudlni, hlukové, zplodinové) oddéleni od
bezprostiedné sousedicich pozemkii. Namitkujici 4 tak uvaddi, ze Stavebni zamer svym provozem (vjezdy, vyjezdy
aut, pohyb osob) navysi prachovou a hlukovou zatéz zahrady rodinného domu Namitkujiciho 4. V soucasné dobé
se na miste budouct komunikace a parkovacich mist nachdzeji vzrostlé stromy, které jsou soucdsti vnitroblokové
zelené. Predstava, Ze za soucasnym plotem bude uz jen vydlazdeéna plocha na celou (!) Sirku pozemku Zadatele, je
pro Namitkujiciho 4 neakceptovatelna a predstavujici citelny zasah do kvality prostiedi. I zde tak znovu plati:
jakkoli ma zadatel povinnost resit parkovani pro své jednotky, nema se tak dit na ukor sousedii a jejich pohody
bydlent, tzn. md dané primdrné resit podzemnim parkovdnim, jak predpoklada i Uzemni studie.

Namitkujici 4 dale namita, Ze masa Stavebniho zameéru, projevujici se na skoro 18 (!) metrech spolecné hranice
neprostupnou a neprithlednou zdi s vyskou 24 metrii a sedmi (dle Namitkujiciho 4 osmi) nadzemnimi podlazimi,
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s sebou prinasi ubytek oblohové sloZky a vznik zatim zde neprezentniho pocitu stisnénosti. Namitkujicimu 4 se
nepodava, jakou kvalitu bude mit rekreace Ci jind obvykla ¢innost na zahrade, déje-li se na pozadi takové jednolite
stavebni masy, resp. doslova pod ni. I pamatna Berlinskd zed méla primérnou vysku 3,6 metru — zde se bavime o
vice jak 6,5 nasobku! Ve stabilizované ploSe by takova ,,zdkouti ve prospéch jen jednoho ucastnika (stavebnika)
a na ukor jiného ucastnika (Namitkujiciho 4) neméla byt pripusténa.

1 kdyz Namitkujici 4 (jak uz uvedeno vyse) nezastava ndzor, ze Stavebni zamer je realizaci v proluce, pokud by
presto takto k nému spravni organy pristupovaly, pak UPmB u indexu podlazni plochy zdvazné stanovuje, Ze u
vystavby v prolukach nesmi objem povolované stavby zhorsit podminky pro vyuzivani sousednich nemovitosti. A
presné toto Stavebni zameér vii¢i nemovitostem Namitkujiciho 4 cini.

1 v navaznosti na vyse uvedené namita Namitkujici 4, Ze Stavebni zamér obyvateliim rodinného domu a uZivateliim
zahrady u rodinného domu snizuje kvalitu prostredi/bydleni a pohodu bydleni a zhorsuje podminky dosavadniho
vyuzivani, a v dusledku toho snizuje i hodnotu jim spoluvlastnénych nemovitosti.

Spise uz jen marginalii, le¢ i tak na vyjasnéni, je v PD vyznacena realizace nového plotu z draténého pletiva, ktera
Jjde i podél jizni stény Stavebniho zaméru. Ma tomu Namitkujici 4 rozumét tak, ze vedle 24 metrii vysoké jizni zdi
bude jesté stat dvoumetrovy plot?

Ostatni namitky

Vzhledem k tomu, Ze bylo oznameno zahdjeni rizeni, maji Namitkujici za to, Ze celd projektova dokumentace by
méla byt plné perfektni a kompletni. Uz jen zbéznym ndhledem lze vSak zjistit, Ze kromé konkrétnich vyhrad
k nedostatkim a vadam projektové dokumentace, uvedenym v predchozim textu namitek, obsahuje i dalsi
nepresnosti, pripadné neni dostatecné konkrétni, ackoli detailni informace o konkrétnim resSeni jsou zcela nezbytné
Jjak pro ochranu verejnych zajmii, tak zejména pro posouzeni ze strany ucastnikii Fizeni. Toto plati o to vice u takto
rozsahlého stavebniho zaméru a u typu povoleni, o jehoz vydani stavebnik zada (spolecné povoleni, tedy jak
uzemni rozhodnuti, tak stavebni povoleni, kdyz druhé jmenované musi dostatecné podrobné v urovni konkrétniho
stavebnétechnického reseni).

Ve vykresové casti postrddaji Namitkujici plnohodnotné zaneseni (celych) sousednich domii (vietné strany
s domy se sudymi ¢.o. a RD Namitkujiciho 4) pro porovnani vysek, navaznosti apod. Bez daného nelze ucinne
uskutecnit namitky, ani objektivné posoudit Stavebni zamer.

Namitkujici dale fatalné postradaji jakykoli (nadto i prezkoumatelny) vypocet IPP rozhodné funkcni plochy. Bez
daného nelze radné uplatnit prava ucastnikii Fizeni a prezkoumat predlozenou projektovou dokumentaci, natoz
Stavebni zamér povolit.

Ve vztahu k IPP Namitkujici rovnéz rozporuji nahlieni na nejspodnéjsi podlaZi jako na podzemni. Poloumélym
navySenim Casti terénu, aby zezadu byl vstup do 1. NP, kdyz zbytek objektu je nad terénem nejsou opodstatnénim,
aby toto podlazi bylo hodnoceno jako podzemni. Namitkujici zde zaroven pripominaji, Ze od toho se odviji i
posuzovani ze strany jinych dotéenych organi (véetné stanoviska hasicii nebo OPP MMB) — je-li tedy na prvni
podlazi nahlizeno Spatné jako na podzemni, projevuje se to i v nespravnosti navazujicich dokumentii. S ohledem na
uroven ulice a faktu, ze 1.PP u sousednich objektii jsou vzidy snizena a zapusténa pod urovni ulice (srov. Kupr.
Slepou 19), mélo byt dané ulicni podlazi uvazovano jako podlazi nadzemni, a to bez ohledu na to, zda je ze zadni
strany domu castecné pod urovni umelého terénu. Pripadnou dalsi argumentaci uplatni Namitkujici pak pripadné
v odvoldni proti zavaznému stanovisku OUPR MMB.

Namitkujici postradaji jakykoli doklad (nadto i objektivni a prezkoumatelny) toho, ze Stavebni zameér coby bytovy
dum splnuje Kvantitativai parametry na funkcéni plochu SmiSenou obchodu a sluZeb (S0), stanovujici, ze stavby
pro bydleni jsou pripustné v rozsahu do 50% vymeéry funkcni plochy, kdyz v plose se jevi, Ze vétsina stave je urcena
pro bydleni, tzn. princip smisené plochy neni dodrzovan.

STZ v ¢asti B.1 a) nebo i souhlasné zavazné stanovisko OUPR MMB ze dne 27.4.2023 uvadéji parcelu ¢. 342 jako
stavebni, dle katastru nemovitosti vsak neexistuje.

STZ neobsahuje, jak byla zapracovdna jednotliva zdvaznd stanoviska (srov. neakceptovatelné znéni bodu B.2.1
pism. e)).

Jak se vsak podava z vykresové casti PD nebo ze strany 22 a 23 STZ, nemaji v téchto patrech byty v 2. NP
parametry 1+kk, nybrz obsahuji vice mistnosti, a v 3. NP zase zcela jiné dispozice bytii. Ve vyse uvedenych
dokumentech tak Namitkujici nalézaji t7i zcela odlisné udaje o tom, jaké byty jsou na 2. a 3. NP!

Dle Namitkujicich je tim padem i Spatné pocet obyvatel, s nimz pak stavebnik kalkuluje na str. 37 STZ v ramci
vypoctu splnéni norem parkovani. Stavebnik pocita s 42, spravné by dle Namitkujicich mélo byt nejméné 43 a
moznd i vice.

Navic dle Namitkujicich se i ateliéry (zejména jednd-li se o jednotky ubytovacich zarizeni) maji pocitat do
jednotek, které maji vstupovat do vypoctu minimalniho poctu stini, coz vsak stavebnik necini.

Ve vztahu k udajiom STZ k parkovani, STZ uvadi, Ze nad normovy pocet (dle stavebnika 19 mist) se , ke kazdému
ateliéru navic pridava +6 parkovacich stani“, tedy zZe Stavebni zamer bude mit 25 parkovacich stani. Zaroven
vSak plati, Ze dvé mist jsou vyhrazena pro pouZiti osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace. To
znamend, ze pokud (velkou shodou okolnosti) se do alespon dvou jednotek Stavebniho zaméru nepristéhuji osoby
s omezenou schopnosti pohybu a orientace, pak nebude pro obyvatele Stavebniho zaméru k dispozici 25, nybrz jen
23 parkovacich stani, protoze dvé budou proponovana jen pripadnym osobam s omezenou schopnosti pohybu a
orientace.
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Stavebni zameér obsahuje i nebytové jednotky v podobé ,, ateliérii . Stavebni zakon takovy pojem nezna, kdy vsak
PD by toto méla obsahovat, aby i z navazujici povolovaciho rozhodnuti bylo seznatelné, k jakému ucelu miize byt
tato nebytova jednotka uzita. V tomto ohledu je tedy PD vadna.

Pouze ze zdvazného stanoviska OUPR MMB Ize usuzovat, Ze se md (?) jednat o jednotky ubytovacich zarizen.
Minimalni velikost hygienického zdzemi v takovém prostoru vSak musi byt alespoii 4 m’ (§ 44 odst. 2 OTP), kdy
ale Stavebni zamér tomuto rezervuje pouze 2,68 m”°.

Dale Namitkujicich (zejména dané vytyka Namitkujici 4) postradaji vykres, ktery by plnohodnotné zaznamenal
bocni pohled na kompletni Stavebni zamer z pozemku ¢. 341/1 (a to po celé délce spolecné hranice), kde by byly
vynesen zejména jeho dium C.p. 779 i cely vyskovy okotovany pribéh terénii na strané pozemku Namitkujiciho 4 a
na strané Stavebniho zaméru a dale také vyneseny vysky plotit na spolecnych hranicich téchto pozemkii.
Namitkujicim se nepodava, kdo je stavebnikem — projektova dokumentace zni na jediného investora: Developersky
projekt Slepa s.r.o. (tak kupr. Priivodni zprava), i kdyz oznamenti o zahdjeni spolecného rizeni udava Corrida a.s.,
kdy se ovsem nejedna o tutéz spolecnost.

STZ {bod B.6 pism. i)} uvadi, ze pred zapocetim stavby je nutné provést skryvku ornice, kdy se ale nepodava, kde
tato bude skladovana, zejména, kdyz zde budou realizovany opravdu nemalé vykopy a skryvky na zaklady (vcetné
komunikaci). Bez vyse uvedeného nemiize zejména Namitkujici 4 Fadné uplatni sva ucastnicka prava.

Namitkujici z PD neseznali, kde se budou nachdzet skladky materialu potrebného k vystavbé objektu, popr. i
skladky (mezideponie) odpadit nebo zarizeni stavenisté nebo zdasobniky sypkych hmot. Namitkujici si nepreji, aby
takové zalezZitosti byly u hranic s jejich pozemkem (u Namitkujiciho 4 min. 10 metrii od hranice pozemku), resp.
pod okny jejich bytii (Namitkujici 1 a 2 — min. dal jak 10 metrii od ulicni stény jejich domu) a tim byla navysena
prasnost a hlucnost v blizkosti jejich bydlist.

Namitkujici nesouhlasi s témi pasizemi STZ [kupr. B.1 pism. h )] kde Stavebnik uvadi, zZe , Stavba nebude mit
zadny negativni viliv na okolni stavby a pozemky*. Namitkujici veFi, Ze vyse podali tolik negativnich viivii
Stavebniho zaméru (zvyseni frekvence pésich i aut, hlukovych poméri, poctu mist s pohledovymi i svételnymi
imisemi na dum Slepd ¢.p. 777 a pobytové mistnosti byt Namitkujicich 1 a Namitkujicich 2, snizeni pohody
bydleni Namitkujicich), ze takovou vétu v PD nelze brdt jako pravdivou.

Namitkujici stejne tak nesouhlasi temi pasazemi STZ [kupr. B.1 pism. b)] kde Stavebnik uvadi, zZe ,,se stavajici
ucel a intenzita vyuziti nebude zasadné menit®, kdyz tak rozsahla cast vnitrobloku se intenzivné preméni na
vydlazdené parkovaci plochy.

Namitkujici nesouhlasi ani s témi pasazemi STZ [bod B.1 pism. h)] kde Stavebnik uvadi, zZe ,, odtokové pomeéry
v okoli se nezmeéni“. Jelikoz veskerd voda, ktera by jinak dopadala na stovky metrii ¢tverecnich se svede do dvou
vsakovacich mist, nejde dle Namitkujicich tvrdit, Ze se odtokové pomeéry nezmeni.

Dle STZ [bod B.1 pism. h)] , ,neni uvazovano se zadnou zdabranou proti vjezdu, tedy prujezd je volny“. Ze
zavazného stanoviska KHS JmK ze dne 27.10.2020 se vSak podava, ze ma byt pred uvedenim stavby do uzivani
,,provedeno méreni hluku z maximalniho provozu vsech zdrojii hluku (technicka mistnost, gardZovd vrata, apod.)
prokazujici neprekroceni hygienickych limitii hluku. Namitkujici pozaduji upresnit, zda prijjezd do vnitrobloku
bude skutecné volny ¢i nikoli. Pokud nikoli, zda bude brdna, zavora ¢i jiné podobné zarizeni, které by mohlo byt
zdrojem hluku.

Zavazné stanovisko KHS JmK ze dne 27.10.2020 ddle vychdzi ze skutecnosti, Ze Stavebni zamér obsahuje 21 stani,
coz je vSak nepravdivy udaj, kdy tak neni postaveno na jisto, zda tento fakt neovliviuje sprdavnost zavazného
stanoviska.

Ze zavazného stanoviska se ani nepodava, jak KHS JmK posoudila viiv existence ateliérii a zejména jejich
,,nebytovy“ provoz na bytové jednotky.

Namitkujici — jsouce osoby pouzivajici chodnik u Stavebniho zaméru a myslice i na své blizké a déti — postradaji
vetsi zabezpeceni vyjezdu automobilii 7 prijezdu, kdyz v této casti ulice zatim neni Zadny takovy vetsi vyjezd
z bytového domu, ktery by kiizoval chodnik. Doposud zde byla mensi vjezdova plocha, nyni se ma nové jednat o
vyjezd z celého parkovisté s nékolikandsobné zvétsenym poctem parkovacich mist, kdy vsak vSechna auta prejizdi
chodnik, aniz by byla néjak zvlasté zajisténa bezpecnost chodcii.

Namitkujici Zadaji provéreni, Ze je zajiSténa operabilita poZarni vozové techniky (véetné vyskové techniky), a to
zejména vzhledem ke stisnenym pomeérum na konci ulice (iizka komunikace, parkovani, vyjezd z Rezidence Slepd),
kdy novou velkou vyskovou vystavbou vzriista riziko pozari a potreby na né reagovat.

Dle § 29 odst. 2 OTP must byt bytové domy vybaveny uklidovou komorou s vylevkou pro uklid spolecnych casti
domu. Namitkujici takovou mistnost dle legend PD nenalezli.

STZ vbodé B.2.1 pism. h) pracuje s udajem, Ze kazdy obyvatel Stavebniho zaméru vyprodukuje 400 kg
komunalniho odpadu za rok, pricemz celkové mnozZstvi komundlniho odpadu BD ma byt 2000 kg/rok. Uz lehkou
matematikou musi kazdy dojit k zaveru, Ze zde tyto udaje zhola nesedi.

Bod B.6 pism. b) konstatuje, Ze dojde k zasahu na okolni pozemky a na jejich vegetaci. Z STZ se vsak nepodava,
které okolni pozemky se mysli, coz musi byt napraveno.

Namitkujici prosi vyjasnit nakladani se zeminou/hlinou a predpokladanym mnozstvi zemnich praci. Bod B.8 pism.
i) 7ika, Ze piedpoklidané mnoZstvi zemnich praci bude celkem 1700 m* zeminy, z cehoz 1500 m? bude piedstavovat
skryvku piidorysné 1 m od obrysu stavby. V tabulce predpokladanych odpadut v pribéhu stavebnich praci (str. 44
STZ) se uvadi, Ze zeminy a kameni bude 300 m®. Ndmitkujici se ptaji, odkud se vzal onen rozdil cca 100 m? (coZ
predstavuje cca 12 plné nalozenych nakladnich vozu Tatra 815).
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Bod B.8 pism. f) prohlasuje, ze stavba bude kompletne realizovand na pozemku stavebnika a neni treba resit
zabory pro staveniste. Prvni konstatovani zjevné neni pravda (viz napojeni na horkovod nebo sjezd na komunikaci)
a i u druhého maji Namitkujici pochybnosti o pravdivost (stavebnik nebude umistovat Zadné leseni na ulici
Slepa?).

Bod B.8 pism. k) garantuje, Ze béhem vystavby budou veskeri pracovnici radné proskoleni, a to s ohledem na
vyhlasku ¢. 363/2005, kdy viak tato uz od 1.1. 2007 neplati.

Zaverem pak uz jen par ,,perlicek”. V 1. NP stavebnik umistuje do bytu mistnost ¢. 1.12 s nazvem ,,sauna”, coz je
asi ,, kreativni“ reSeni mistnosti bez oken, kdy vsak Namitkujici nevidi, jak je z takové mistnosti treba odvod vodni
pary, kdyz vihkost stén a stropu nesmi presahnout 10% a atmosféricka vlhkost v mistnosti nesmi presahnout 55% a
kdy neni vhodné odvadét vzduch z interiérové sauny ven z domu, protoze u odtahového otvoru by pak v zimé
vzduch kondenzoval a vznikala tu velka vihkost (navic u verejnych saun plati, Ze prohiivarna musi byt dostatecné
vétratelna, coz zde neni zajisténo), nebo jak je zajisténa protiplisiiovd ochrana a protipozarni ochrana, a odkdy se
do saun dava treba vinylova podlaha a sadrokartonové podhled. Dtto plati kupy. pro oddil B.2.6 STZ (str. 27 STZ),
kde stavebnik na zamecnické prvky bude pouzivat lazurové natéry napr. Luxol, coz je ale barva vyhradné na
drevo. V vodeé B.4 pism. d) STZ se pise, ze v okoli planovaného zaméru vede pési turisticka trasa a mistni naucnd
stezka — Namitkujicim nic z daného neni z okoli znamo.

Namitky ke stavebni fazi

Aniz by timto namitkujici se Stavebnim zamérem souhlasili ¢i snizovali vahu svych namitek, jelikoz se ve
spolecném Fizeni viak resi faze stavebni, pozaduji Namitkujici z nize uvedenych divodii, aby pracovni doba na
stavbe dle projektové dokumentace [bod B.1 pism. h)] byla nad ramec zde uvedené doby pracovnich cinnosti
(6:00-22:00 h) zavazné urcena jako omezena: jakékoli prdce, vydavajici hluk a vibrace, slySitelné i 7 budov a
pozemkit Namitkujicich, poZaduji, Namitkujici, aby byly provadény jen v pracovni dny, a to mezi 7:00 aZ 16:00
Jak jiz popsano vyse u Namitkujicich jsou dany déti Skolou povinné nebo vykon prdace u domova — vse takové zada
primarné klidné prostredi (pokud by vyse uvedené nebylo brano jako prokdzané, navrhuji Namitkujici svédecky
vyslech Namitkujicich 1 a Namitkujiciho 3 — Bc. W. Pisk za ucelem potvrzeni vysSe uvedeného). Predstava, zZe by i
jesté kolem 21. hod. probihaly hlucné prace (tak dovoluje STZ na str. 11), je neakceptovatelna.

Aniz by timto Namitkujici se Stavebnim zamérem souhlasili ¢i snizovali vahu svych namitek, Zdadaji, aby mezi
zavazné podminky stavebni cinnosti bylo dano, ze kolem celého staveniste bude vybudovana protihlukova clona o
minimalni vysce 2,0 m. Sténa must byt neprivvzdusnd s minimalni plosnou hmotnosti 10 kg/m’.

Aniz by timto Namitkujici se Stavebnim zamérem souhlasili ¢i snizovali vahu svych namitek, zZadaji, aby mezi
zavazné podminky stavebni ¢innosti bylo dano, zZe pro stavebni cinnost typu zarizeni stavenisté nebo parkovaci
plochy pro stavebni ¢i dopravni mechanismy (tim neni mysleno technické napojeni na teplovod apod.) nebudou
vyuzivana stavajici parkovaci stani na ul. Slepa (za kiizovatkou s Merhautovou), véetné zaborii apod.

Aniz by timto Namitkujici se Stavebnim zamérem souhlasili ¢i sniZovali vahu svych namitek, zdadaji, aby mezi
zdvazné podminky stavebni cinnosti Stavebni urad stanovil kontrolni prohlidky Stavebniho zaméru také pri
odhalent opérné zdi u schodii na pozemku parc. ¢. 341/1 pro Namitkujiciho 4 a dale pak co 3 tydny az do vystaveni
Stavebniho zameéru alespon do vysky 1. NP (oznaceni NP dle PD) v rozsahu, kde Stavebni zameér jde po hranici
pozemkii s Namitkujicim 4 a umoznil ucast na téchto kontrolnich prohlidkach rovnéz Namitkujicimu 4 ¢i jim
prizvanych odbornikii.

Namitkujici v STZ postradaji, jaké konkrétni kroky budou ucinény k utlumeni stavebniho hluku. STZ (str. 35)
proklamuje, ze ,,pri vystavbé dojde k mirnému zvyseni hluku i prasnosti v tésném okoli parcely stavebnika“.
Takovy vyrok hodnoti Namitkujici jako zhola nepravdivy — na stavbé budou zardzeny piloty do 10 m hloubky,
hloubit se maji zdaklady, stavet osm podlazi (a to vse v uzké ulici, kde se bude o to vice vse rozléhat) a stavebnik
toto oznaci za mirné zvySeni hluku i prasnosti a to jesté jen v tésném okoli parcely stavebnika? Namitkujici
odmitaji, aby Stavebni urad aproboval takova znéni stavebni dokumentace.

Stavebnik ndsledné v STZ pokracuje: ,, Vhodnymi prostredky lze tyto negativni vlivy eliminovat”. O jaké
prostiedky se jedna a jaké budou zdvazné vyuzity, STZ mlci, kdy Namitkujici poZaduji, aby Stavebni urad vyzval
stavebnika k radnému doplnéni.

Namitkujici pozaduji, aby STU mezi zdvazné podminky provadéni stavby stanovil, Ze stavebni, dopravni a strojni
mechanismy apod. nebudou ponechany na volnobéh ¢i zahrivany bez vykondavani prdace. Dané je odiivodneno
pozadavkem na co nejvétsim snizeni emisi hlukovych a exhalacnich ze stavebni cinnosti z pozemkii Zadatele viici
nemovitostem Namitkujicich.

Pokud Namitkujici spravné chapou PD, pak napojeni na horkovod z ul. Merhautova piijde primo stiedem ulice
Slepa. To vsak musi znamenat bud’ celkové uzavieni této casti ulice pro jakoukoli dopravu (nejen vietné
stavenistni, ale zejména vSech mistnich obyvatel a navstevnikii apod., tzn. stovek lidi), nebo zruSeni vSech
parkovacich mist. Namitkujici postradaji rozpracovani, jak tato faze bude v redlu tedy rFeSena a zdroven odmitaji
nest nasledky takového zasahu do moznosti uzivat verejnou komunikaci (at’' uz k dopravé ¢i k parkovani), ktera je
jedina pristupovda k jejich nemovitostem.

STZ v casti B.8 pism. m) uvadi, Ze ,, pri zasobovani stavenisté bude respektovan provoz verejné dopravy a chodcii.
Stavbou nebudou vznikat zvlastni dopravné inZenyrska opatreni.” Ponechaji-li Namitkujici stranou, jakou
., verejnou’ dopravu stavebnik mysli (do této casti ulice MHD nezajizdi a soukroma vozidla nenapliiuji definici
, verejné‘ dopravy), neni pritom nijak uvedeno, jak behem realizace Stavebniho zaméru v ulicni care a realizace
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horkovodu bude resena jak doprava pési (zejména pro domy s lichymi ¢.o.), tak automobilizovana pro vyssi
desitky vozidel, pohybujicich v obou smérech po prijezdové cesté z aredlu TJ Sokol Brno II smér krizovatka
Slepd/Merhautova, tedy predevsim rezidenti z domu Rezidence Slepa a vozidel parkujicich v aredlu TJ Sokol.
Necht je opét zdiiraznéno, tato cast ulice Slepa je velmi uzkou komunikaci, pricemz bezprostiedné po vyjezdu
z aredlu TJ Sokol vozidla musi kviili kolmému parkovani na strané domii se sudymi orientacnimi Cisly prejet
k protejsi strané ulice, kde vsak ma probihat dvouletd stavebni ¢innost a doprava spojena se Stavebnim zamérem.
Z bodu B.8 pism. o) STZ ma ctenar seznat, jaky bude harmonogram nebo dilci terminy stavby, kdy pro toto je
nerozhodné, ze stavba bude probihat ,,v jedné etapé . Harmonogram ani dilci terminy stavby uvedeny nejsou.

STZ v bodé B.8 pism. d) jen zcela obecné udava, ze je potieba ,,minimalizovat dopady na okoli stavenisté
z hlediska hluku, vibraci, prasnosti, znecisteni komunikaci apod. “, kdy se uz ale nikde Namitkujici nedoctou, co se
tim konkrétné mysli. Jak konkrétné bude zabranéno Siveni hluku, jak se budou cistit nakladni auta pri vyjezdu ze
stavenisté a jak co se stane s pouzitou vodou se zbytky znecisténi a jak bude likvidovana, zejména, jak se zabrani
Jejimu steceni na verejnou komunikaci, které pak uzivaji i Namitkujici.

Namitkujici maji za to, Ze predlozeny Stavebni zamer v soucasné podobé hrubé nekoresponduje se zastavbou okoli
a md zasadni negativni dopady na své okoli a jeho projektovou dokumentaci je tFeba dopracovat a vice eliminovat
negativni dopady jak Stavebniho zaméru, tak stavebni ¢innosti na okoli a jeho obyvatele, které nedovoluji, aby byl
nyni Stavebni zamér povolen, a navrhuji, aby Stavebni urad zdadost zamitl.

Némitky byly doplnény:

Namitkujici podali do nadepsaného spolecného iizemniho a stavebniho Fizeni, vedeného Uradem MC mésta Brna,
Brno-sever, Odborem stavebnim (ddle téz ,, Stavebni vifad” nebo ,,StU') ve véci povoleni stavby BD Slepd, Brno
(dale téz ,, Stavebni zamér”), namitky, kdy u nékterych z nich si preji doplnit jejich odivodnéni, jak nasleduje:

Ndmitkujici v namitkdach poukdzali na to, Ze je v procesu rozvoje klimatickd zména a mésto Brno se zatim ne zcela
dobre na tuto zménu adaptuje a naopak, jak jsou (nejen) Namitkujici konfrontovani s projevy teplého pocasi, coz
dokladali tiskovymi ohlasy. Zaroven zduraznili, jaky vyznam v tomto ohledu maji zelené vnitrobloky a jak se jejich
pripadné zastavovani v jejich okoli negativné muize propsat do jejich bydleni, ergo prav ucastnikii rizeni.

Diikazni baterii, kterou StU predlozili v ramci namitek, si Namitkujici preji nyni doplnit (rovnéz s navrhem na
ditkaznim provedeni, pokud dané nebude StU povazovat za notorietu, jez netieba prokazovat), a to nasledujicimi
vynatky z médii, které dokladaji nestandardnimi projevy piisobeni pocasi (a to vcetné mésta Brna) v neddavné dobé
s tim, Ze tyto pravé svou abnormalitou nejsou pro Namitkujici priznivé a Ze ubirani zelené v jejich okoli danému
jesté vice prispiva, resp. o to méné minimalizuje dopady takovych klimatickych projevii

K vyse uvedenému se na internetu Jiri Malik (ekolog a predseda spolku Ziva krajina) vyjadril ndsledovné:
Soucasné krasné extrémni pocasi neni nahodnou uddalosti, ale projevem zmény klimatu, kterou davaji do pohybu
rizné faktory. Ocedny uz nejsou schopné absorbovat stale vyssi prisuny tepla, coz vede mj. k rozpinani
troposféry a nariistu teplot po celéem svété. V roce 2009 doslo k prvnimu bezprecedentnimu priniku extrémné
teplého vzduchu od jihu nad severni pol. Tato uddlost zpiisobila oslabeni az rozpad severského poldarniho viru
béhem jednoho mésice a vyznamné zpomalil seversky jet stream (rychlé proudy vzduchu v atmosfére udrzujici
stabilni klima), coz vedlo k obdobi sucha v letech 2014 az 2019. (https://w.wiki/9hXK) Zpomaleny jet stream se
nad severni polokouli zacal vinit v obrovskych amplitudach, coz ma za nasledek dosud nevidané vykyvy v pocasi,
kdy vyduté od jihu zpiisobuji sucha a vedra (ano, saharsky pisek na vasem auté), zatimco od severu prindsi
extrémni chlad a srazky. (https://w.wiki/9hXL) Otepleni 0 1,5 stupné jsme méli dosahnout az v roce 2050, avsak
nyni jsme se této hodnoté globalné priblizili. Ceskd republika jako vnitrozemsky stdt se otepluje 2x rychleji.
Pokud tedy dnes védci pripoustéji otepleni do konce stoleti o 2,5°C, u nds by nasi potomci méli priimérné
celorocni teploty vy§§i az o 5° C. Letni denni teploty by tim pddem zcela béiné piesahovaly 40°C. Tento
bezprecedentné rychly posun vede k extrémnim jeviim, jako jsou tropické dny prvni tyden v dubnu, coz neni
anomdlie, ale disledek zmény klimatu. Zména klimatu je prakticky vyhradné zpiisobena lidskou Cinnosti a
emisemi sklentkovych plynii, predevsim C02. Za miij Zivot (je 62 let) jsme kazdorocné pridali do atmosféry od
cca 14 Gt CO; az po soucasnych 41 Gt CO;. Zarivy prikon Slunce lze zanedbat v porovnani s lidskym vlivem na
klimatické zmeny, kterym dominuje i uvoliiovani metanu a CO; z tani kryosféry. Kazdy kus zeme, kde odtaje bily
snih a odkryje tmavou horninu, exponencialné akceleruje dalsi tani (https://w.wiki/9hXN). Kazdy z nds, stejné
jako korporace a primyslové staty, ma sviij podil na této zmeéné. Zubozend zemédélska puda v sobé nedokaze
vazat CO; tolik, jak jsme doufali. Emise se scitaji, a to je ten zdsadni problém, kterému Celime.

Vyse uvedené pak uzavirda vierikajicné: Na palubé Titaniku hraje hudba, stevardi se usmivaji a rozdavaji
paraplicka...

A do tohoto stavu prichdzi stavebnik se zamérem zastavéni podstatné Cdsti vnitrobloku

StU vyzval stavebnika opatienim C.j. MCBSev/012824/23 ze dne 5.4.2023, aby mj. doplnil souhlas viastnika
pozemku parc. C. 341/1 v k.. Zabrdovice k uziti jeho pozemku k provedeni stavby. Takovy souhlas Namitkujici ve
spisu nedohledali a presto bylo v Fizeni pokracovano

Pri nahlizeni do spisu dne 19.4.2024 bylo mj. zjisténo:

Po por. ¢ 38 — 39, kde byla stavebnikovi prodlouzena Ihita na dodani podkladii, nendsleduje Zdadny zdznam o
tom, Ze stavebnik vyzadované do ¥izeni dodal, pricemz ale bez daného neslo dle Namitkujicich v Fizeni
pokracovat.
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Ackoli namitky Namitkujicich byly podany na zacatku brezna t.r. — prehled spisu ani dne 19.4.2024 neobsahuje
jejich zaznamenani. Shodné plati i pro uplatnéné namitky jinych ucastniki rizent

Namitky Namitkujicich ze dne 6.3.2024 nejsou fyzicky obsaZeny ve spisu. Ve spise je jen jejich prvni strana a
obsah namitek se nachdzi neznamo kde, kdyz se ve spise zdroveii ovsem nenachdzi Zadny zdaznam o tom, Ze by a
proc by toto podani mélo byt ze spisu vynato

Stavebni 0rad se omezil pouze na vysloveni podstaty uplatnénvch namitek tak, aby byl podchycen

jejich obsah. Opakovat jiZ uvedené argumentace totiZ muze vést Kk nejasnosti a nesrozumitelnosti

rozhodnuti. Znéni namitek je v oduvodnéni tohoto rozhodnuti jiZ odcitovano.

1

Kvalita bydleni, kvalita prostiedi, zhorSeni vyhledu, naruseni soukromi, imise svétlem, nesoulad stavebniho
zameéru s § 20 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., v platném znéni,

Ohledné snizeni kvality bydleni, tedy snizeni kvality prostiedi dle § 25 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., (diive
pohoda bydleni) je stavebni Ufad toho ndzoru, ze vzhledem k tomu, Ze jde o pojem stavebnimi pfedpisy
nedefinovany, neni role stavebnich ufadd jako hodnotitele naruseni ¢i ztraty kvality prostiedi nijak jednoducha.
Pokud jde o kritéria hodnoceni kvality prostiedi, 1ze fici, Ze ta se zpravidla odvozuji od namitek tykajicich se
obtézovani svétlem, stinem, hlukem, zapachem apod. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu prostiedi da
povazovat souhrn Cinitelti a vlivt, které prispivaji k tomu, aby prostiedi bylo zdravé a vhodné. Jeho kvalita je
pak dana zejména kvalitou jednotlivych slozek Zzivotného prostfedi, napi. Cistotou ovzdusi, pfiméfenym
mnozstvim zelené, nizkymi emisemi pachd, oslunénim apod. Pro zabezpeceni kvality prostfedi se zkouma
intenzita jednotlivych ¢initelti a jeho dusledky. Nejedna se tedy o pfedpis ani o nazor jednotlivce, ale o souhrn
Cinitelt a vlivi, které se posuzuji kazdy jednotlivé a vSechny ve vzajemnych souvislostech. Posuzuje je organ,
ktery fizeni vede. Ten by mél posoudit, zda nebudou piekroc¢eny limitni hodnoty negativnich ucinkt stanovené
pravnimi pfedpisy, napf. intenzita osvétleni, zastinéni apod. VsSechny takové skutecnosti by méli byt
v souc¢innosti s dotCenymi organy posouzeny a mél by byt vyvozen zavér, zda lze vibec v daném piipadé o
kvalité hovofit. Nezbytnym podkladem je téZ piedlozena dokumentace stavby. Vlivy na vefejné zdravi (dle
zaveérli o posouzeni vlivii na zivotni prostiedi — obyvatele, zavaznych stanovisek dotéenych organti hajici
vetfejné zajmy) nepovedou ke zhorSeni zdravotniho stavu obyvatelstva a nebudou ani pfinaset sledovatelné
naruseni faktoru pohody.

Pohoda bydleni, kvalita prostfedi - jejiz mira neni zddnym urcitym zptisobem (pravnim pfedpisem) méfitelna,
anebo alesponl porovnatelnd tak, jak vyplyva zust. § 20 odst.1 a ust. § 25 odst.1 vyhl. ¢. 501/2006 Sb., o
obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi. V tomto piipadé, kdy vyhlaska nevymezuje piesné merltelne
parametry, je nutné vychézet pouze z obecnych zasad stavebniho zakona a provadécich vyhlééek k tomuto
zakonu, zejména z vyhl. ¢. 501/2006 Sb., pfedevsim ve vztahu k § 23, § 24, § 25, z vyhl. ¢. 268/2009 Sb.,

pfedevsim ve vztahu k ust. § 8 odst. 1 a § 10 odst. 1, § 14 odst. 1 vyhl. ¢&. 268/2009 Sb., a to v kombinaci se
stanovisky dotéenych organti a posouzenimi vsech urbanlstlckych, hygienickych, dopravnich a ekologickych
hledisek (napf. pfedlozeni hygienickych a podobnych studii, znaleckych a odbornych posudki atd.). Stavebni
urad rovnéz posoudil vztah ustanoveni nového obcanského zakoniku ke stavebnimu zadkonu a predpistim
tykajicim se navrhovani staveb v téch jejich ustanovenich, jez se dotykaji negativnich G¢inkl a vlivil staveb.
Jak bylo jiz uvedeno, mélo by se vSak jednat o miru dopadu takového negativniho G¢inku empirickym
zpusobem méfitelnou anebo alespon porovnatelnou tak, jak vyplyva z vySe uvedenych ustanoveni.

S ohledem na vySe uvedené je potfebné doplnit, Ze ,,pfipustnou mirou” nebo ,mirou pfiméfenou danym
pomérum*® je potiebné rozumét miru pfipustnou podle pravnich predpist, vCetné piislusnych ustanoveni
nového obcanského zakoniku, tedy méfitelnou, porovnatelnou. Sama existence téchto vlivil, pokud tuto miru
nepiekracuji, mize mit sice n€jaky negativni vliv na dané prostiedi (v podstaté 1ze konstatovat, ze jakakoliv
lidska ¢innost spojena s osidlovanim uréitého izemi piedstavuje vzdy jakysi negativni dopad na okoli a kazda
dalsi zastavba predstavuje uréitou miru vzrustajici zatéze pro stavajici obyvatele), z hlediska posuzujiciho
organu je vSak takovato obecna, empiricky ,,nepodchytitelna“ mira negativniho dopadu neptekracujici zadny z
platnych predpist, pravné nevyznamna.

Pohodou bydleni, kvalitou prostiedi a zivotniho prostfedi v tomto smyslu je souhrn Cinitelt a vlivi, které
piispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro vSechny kategorie uzivatelti resp., aby byla vytvorena
vhodna atmosféra klidného bydleni. Pohoda bydleni je v tomto pojeti zejména kvalitou jednotlivych slozek
zivotniho prostiedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou ovzdusi, pfiméfenym mnozstvim zelené, nizkymi
emisemi pachi a prachu, oslunénim apod., pro zabezpeceni pohody bydleni se pak zkouma intenzita naruseni
jednotlivych Cinitelt a jeho dusledky, tedy objektivné existujici souhrn Cinitelti a vlivi, které se posuzuji kazdy
jednotlivé a vSechny ve vzajemnych souvislostech. Zjistuje se, v ¢em piipadné poruSeni pohody bydleni v
daném pfipadée spocivé a konkretizuje se intenzita jejiho narusSeni. Pfedev§im ze strany stavebniho Gfadu doslo
k posouzeni, zda nebyly piekroCeny limitni hodnoty negativnich ucinkl stanovené pravnimi predpisy, coz
nebylo v izemnim fizeni prokazano.

Stavebni ufad pii posuzovani, zda je v konkrétnim pifipadé¢ pohoda bydleni a kvalita zivotniho prostredi
zajisténa, nemlze ovSem zcela abstrahovat ani od urcitych subjektivnich hledisek danych zplsobem Zzivota
osob, kterych se ma stavba dotknout, a jejiz vliv na pohodu bydleni je zkouman, podminkou zohlednéni téchto
subjektivnich hledisek ovSem je, Ze zptisob zivota dotéenych osob a jejich z toho plynouci subjektivni naroky




C.j. MCBSev/019226/24 str. 40

na pohodu bydleni nevybocuji v podstatné mife od obecnych opravnéné pozadovanych standardii se
zohlednénim mistnich zvlastnosti dané lokality.

Z posouzeni vSech ptedlozenych podkladi (zadosti véetné dokumentace, schvaleného uzemniho planu mésta
Brna, ze znalosti mistnich pomért, stanovisek dotcenych organti, dolozené studie zastinéni) stavebni ufad
dospél k zavéru, ze pohoda bydleni a kvalita prostfedi stavajici zdstavby nebude navrhovanou stavbou
narusena. Stavba bude umisténa tak, aby svym vzhledem a ucinky na okoli nenarusovala obytné a zivotni
prostredi.

Stavebni Gfad se pohodou bydleni zabyval v souladu s pravnim nazorem Nejvyssiho spravniho soudu, podle
né&jz pohoda bydleni pfedstavuje souhrn Ciniteld a vliviy, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vSechny vékové kategorie, a aby byla vytvorena atmosféra poklidného bydleni, jez je dana zejména
kvalitou jednotlivych slozek zivotniho prostfedi (v daném piipad¢é tedy nizkou hladinou hluku, cistotou
ovzdusi, pfiméfenym mnozstvim zelen€, nizkymi emisemi pracht a pachti, oslunénim). Po zhodnoceni vSech
v uvahu ptichdzejicich vlivii a Cinitelti (nizka hladiny hluku — bude zajiSténa, Cistoty ovzdusi, nizké emisemi
prachu a pachll — ovzdusi nebude zne¢isténo nad miru ptipustnou v izemi a normové hodnoty, dostatek zeleng)
dospél stavebni Ufad k zavéru, Ze navrzeny zamér tyto parametry spliiuje a navrhovanou stavbou nebudou
dotéeny chranéné hodnoty pifedmétného tzemi. Navrhovana stavba nebude zdrojem zneciSténi ovzdusi.
Stavbou a jejim naslednym provozem nebudou piekroceny limitni hladiny hluku ani nedojde ke zneéisténi
zivotniho prostfedi (ovzdusi, imise a emise) nad miru pfiméfenou pomérim dané lokality a ani k pfekroceni
imisnich limitd vyzadovanych zvlastnimi pravnimi piedpisy (zak. ¢. 201/2012 Sb.). Zaémérem nedojde ke
zvySeni dopravni zatéze nad mirou unosnou v pfedmétném tzemi a provozem dopravy nedojde ke znecisténi
ovzdusi nad miru pfiméfenou pomérim v dané lokalité a ani k pfekroceni pfipustnych imisnich limith
stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy. Zamér je s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpist a se stanovisky
dotéenych organi, hajicich vefejné zajmy podle zvlastnich pravnich predpist, v souladu. Dotéené organy ve
svych souhlasnych zavaznych stanoviscich vyslovily souhlas s provedenim pfedmétného zaméru tak, jak byl
vyprojektovan. BEhem nasledné vystavby jisté dojde k doCasnému nartstu staveni$tni dopravy, Zadatel bude
muset nasledn¢ pred uvedenim stavby do provozu, prokazat, ze jim navrzené stavebné technické feSeni stavby
a pfipadny hluk vyvolany provozem stavby nepiesdhne hygienické limity stanovené zvlastnimi pravnimi
predpisy anebo pozadavky dotéenych organt hajicich rizné vetejné zdjmy. Z hlediska pozarnich ptedpist
stavba rovnéz vyhovuje. Stavba nebude mit zadné zvysené pozadavky na dopravu v Gizemi.

Na zékladé vySe uvedeného stavebni ufad dodava, ze nemize v situaci, kdy stavebnik splni podminky
stanovené pravnimi piedpisy na useku stavebniho fadu, jakoz i podminky stanovené dotéenymi organy,
reagovat jinak, neZ stavbu umistit ¢i povolit. Stavebni ufad si je védom, Ze prah vnimani negativnich G¢inkd
stavby, je u jednotlivych osob zcela subjektivni a nemusi se ve vSech ptipadech shodovat s hranici, kterou
striktné stanovi pravni predpisy. Pfestoze tedy stavba nebo jeji provoz nepiekracuje limitni hodnoty
negativnich u¢inkd, muze byt zdrojem obtéZovani ,,nad miru pfiméfenou mistnim pomérim®, coz je vsak
kategorie zakona ¢.89/2012 Sb., obcansky zakonik, ktery s ni pracuje v ramci pravni Gpravy sousedskych prav.
Posuzovani téchto zalezitosti vSak pfislusi soudu, nikoliv stavebnimu uradu.

Stavebni ufad se problematikou kvality prostiedi v daném ptipad€ zabyval a v soucinnosti s dot¢enymi organy
v tomto fizeni posuzoval vSechny rozhodné vlivy, které by mohli mit negativni dopad na kvalitu prostiedi
v okoli navrhované stavby. Soucasti spisu jsou souhlasna stanoviska a zadvazna stanoviska dotéenych organt
chranicich vetejné zajmy podle zvlastnich pravnich pfedpist, dle ust. § 4 stavebniho zdkona a nevyplyva z nich
jakykoliv nesoulad se zdkonem.

Za imisi pohledem nelze povazovat samotnou moznost nahlizet do okna v sousedni budové, zejména jde-li o
budovu misténou v souvislé zastavbé. Aby bylo mozno obtézovani pohledem povazovat za imisi, muselo by jit
o mimofadnou situaci, pfi které by bylo soustavné a zadvaznym zptsobem naru$ovano soukromi vlastnika nebo
uzivatele sousedni nemovitosti. Stavebni ufad se ve véci imisi pohledem ztotoziiuje s judikaturou 22 Cdo
1629/99 ,,tém, kdo maji faktickou moznost nahlizet do cizich oken, nelze zpravidla ulozit, aby provedli takova
opatreni, kterymi by tuto moznost vyloucili. Proto je na tom, kdo se citi byt obtézovan pohledem, aby proved|
opatieni, ktera by tomuto obtézovani zabranila .

Stavebni ufad v provedeném fizeni postupoval v souladu s ust. § 2 odst. 3 a 4 spravniho fadu. Setiil tedy
opravnéné zajmy osob, jichZ se ¢innost spravniho organu dotykala, dbal na to, aby pfijaté feSeni bylo v souladu
s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného piipadu. Spravnim uvazenim pii posouzeni
veskerych predlozenych dokladd dosSel stavebni ufad k zavéru, Ze objem stavby a jeji uzivani vzhledem k
jejimu charakteru nezhorsi, pii splnéni podminek uvedenych ve vyroku rozhodnuti, podminky pro uZzivani
sousednich nemovitosti.

Stavebni Gfad v ramci své pravidelné kontrolni ¢innosti v dané lokalité zjistil, Ze navrhovany stavebni zameér
nezhorsi kvalitu prostfedi a hodnoty v izemi nad miru pfiméfenou mistnim pomeram, nebot’ vystavba objekta
v této lokalité je velmi rozmanitda — narozi ulice Merhautovd — Slepa je tvofeno historickymi secesnimi
budovami jiznim smérem piechazejici v novodobé stavby. Navrhovany stavebni zdmér svym umisténim na
pozemku parc. ¢. 343/1 k.. Zabrdovice koresponduje s okolni zastavbou, nebot’ je navrzen naproti objektu na
pozemku parc. ¢. 308/2 k.u. Zabrdovice, ktery je realizovan v obdobném architektonickém feSeni.
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Nesoulad zaméru s UPmB, vypocet IPP, vizemni studie Merhautova-Francouzskd z roku 2011, vnitroblok
Zavazné stanovisko OUPR MMB ¢&.j. MMB/0191450/2023/Tvrz ze dne 27.04.2023, které stavebni Gad pfi
rozhodovani zohlednil, je vydano v souladu sust. § 96 stavebniho zidkona a je podkladem pro vydani
rozhodnuti nebo jiného tkonu podle ¢asti teti hlavy III dild 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2 a 3 nebo podle
zvlastniho zédkona zavisi na posouzeni jim vyvolané zmény v uzemi.

Ochranou urbanistickych a architektonickych hodnot zastavby, popf. mirou stavebniho vyuziti vyjadienou
indexem podlazni plochy je povéfen organ tzemniho planovéni, kterym je pro tuto lokalitu OUPR MMB.
Zadatel predlozil zdvazné stanovisko OUPR MMB a stavebni tfad nema divod o spravnosti souhlasného
stanoviska OUPR MMB pochybovat.

Ve véci zavazného stanoviska Odboru izemniho planovani a rozvoje Magistratu mésta Brna stavebni tfad
konstatuje, ze stanovisko je vydano dotéenym organem statni spravy a pro rozhodnuti stavebniho uradu je
zévazné. Vlastnik stavby tak ma pravo stavbu uzivat, ale mimo jind prava ma také pravo na zménu stavby dle
pfislusnych predpisti. Mezi predpisy, kterymi se musi stavebnik ¥idit, patfi platny Uzemni plan mésta Brna.

Ve véci namitky nesouladu stavebniho zaméru s budoucim zemnim planem meésta Brna stavebni ufad uvadi,
Ze se touto namitkou nebude zabyvat, nebot’ se nejedna o platny pravni pfedpis a soulad stavebniho zaméru
posuzuje pouze s ohledem na platnou legislativu.

Stavebni tfad k tomu dodava, ze kazdé izemi se v Case urbanisticky vyviji a proméfiuje, a v tomto pfirozeném
procesu jsou doslouzilé a nevyhovujici stavby piestavovany nebo nahrazovany novymi. Uzemni plan
v principu neslouzi k tomu, aby tlumil stavebni aktivity v Gzemi nebo konzervoval zastavbu ve svém piivodnim
rozsahu a vzhledu, nybrz k tomu, aby nastavoval pravidla a regulace pro vystavbu novou.

Stavebni ufad nema pravomoc pozadovat po stavebnikovi ,,dolozeni vypoctu IPP pro pfedmétnou plochu®.
Vypocet IPP je podkladem pro posouzeni souladu zaméru z hlediska platné uzemné planovaci dokumentace.
Tato kompetence je ustanovenim § 96b zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zdkon), v platném znéni, svéfena vyhradné organu uzemniho planovani. Rovnéz vyskovou trovni
zastavby z hlediska souladu s iIzemnim planem a cili tzemniho planovani pfislusi posuzovat organu uzemniho
planovani.

K izemni studii Merhautova - Francouzska stavebni ufad uvadi, Ze tato byla schvalena dne 26.02.2015 jako
uzemné planovaci podklad pro zménu izemniho planu. Jeji regulacni podminky pro vyuziti pozemkd nebyly
do izemniho planu promitnuty.

Vlastnik stavby tak ma pravo stavbu uzivat, ale mimo jina prava ma také pravo na zménu stavby dle
ptislusnych predpistl. Mezi predpisy, kterymi se musi stavebnik Fidit, patii platny Uzemni plan mésta Brna.
Rozhodnuti MMB OUSR OUSR/MMB/0176193/2018 ze dne 10.7.2018 neni podkladem tohoto rozhodnuti —
namitka je irelevantni.

Za vnitroblok je povaZovan prostor, ktery je obklopen blokem obytnych a jinych domtl, tj. prostor je ohranicen
vSemi domy, které z tohoto prostoru vytvaii vnitroblok. Pojem vnitroblok je v izemnim planu mésta Brna
navazan na pojem ,,blokova struktura“. Ani jeden z t€chto pojmi izemni plan nedefinuje, i kdyz s nimi spojuje
zavazné regulativy. V takovém pripadé je nutné s pouzitymi vyrazy nakladat jako s neurCitymi pravnimi
pojmy, které nejsou obsahové vymezeny. Dle zavazného stanoviska MMB OUPR je ziejmé, Ze dotéeny organ
se vyslovné nevénoval regulativim platnymi pro vnitrobloky lze soudit, Ze posuzovanou plochu pozemku
stavebnika za vnitroblok nepovazoval. Domy na ulici Merhautova jsou seskupeny do nékolika celku, pficemz
tyto celky respektuji souvislou uli¢ni ¢aru a spole¢né zietelnym zptisobem oddéluji uliéni prostor od vnitiniho
prostoru za domy a pravé takovym zpusobem byva blokova zastavba definovana. Pozemek stavebnika je
situovan rovnobézné s ulici Merhautovou, po celé délce této blokové zastavby ul. Merhautovy, tj. neni tu
naplnéna definice vnitrobloku. Pozemek stavebnika parc. ¢. 434/1 k.u. Zabrdovice se svou pievaznou c¢asti
nachazi v plose smiSené obchodu a sluzeb, u kterych — pokud obsahuji funkci bydleni — je pozadovano vyuziti
minimalné ¢asti vnitrobloku pfilehlych k bytovym domtiim pouze pro kazdodenni rekreaci zde bydlicich
obyvatel. Bytovy diim je v dvorni ¢asti v mist¢ 1. NP vybaven terasou s navazujici plochou zelené. Zelei je dle
koordina¢ni situace navrzena i na dalSich nezpevnénych ¢astech pozemku stavebnika.

Nevhodnd vySka stavebniho zdméru, pamdatkovd zéna,

Dotcené spravni organy vystupuji v zdkonech stanovenych pfipadech ve spravnim fizeni, popf. i u jinych
postupii vefejné spravy, jako spravni organy, kterym v danych vécech sice nepfislusi meritorn¢ rozhodovat, ale
které vykonem své pilsobnosti a pravomoci poskytuji rozhodujicim spravnim organtim nezastupitelnou
vetejnospravni soucinnost. Jejich poslanim je zabezpecovat prostfednictvim svych podkladovych aktl, obvykle
pravé jako zavaznych stanovisek, ¢i pfip. vyjadfeni k projednavanym vécem, ochranu vzdy piislusnych
vefejnych zajml. Zavazné stanovisko je ukon ucinény dotcenym organem na zakladé zakona, ktery neni
samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoz obsah je zavazny pro vyrokovou ¢ast (navazujiciho)
rozhodnuti spravniho organu. Zavazné stanovisko tedy predstavuje stanovisko dotéeného spravniho organu,
jimZz tento orgén uplatiiuje zdjmy, jejichz ochrana mu pfislusi. Zavazné stanovisko je urceno jinému
vykonavateli veiejné spravy v procesu vydavani spravniho rozhodnuti. Jedna se o prezentaci odborného
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nazoru, ktery je spravni orgdn, jemuz je urceno, povinen pifi dal$im vydavani spravniho rozhodnuti
respektovat.

Stavebnik spolu s zadosti ptedlozil zavazné stanovisko Odboru pamatkové péce Magistratu mésta Brna ¢.j.
MMB/0323521/2020/zs ze dne 05.08.2020. Ve véci zavazného stanoviska Odboru pamatkové péce Magistratu
mésta Brna stavebni ufad konstatuje, Ze stanovisko je vydano dotéenym orgdnem statni spravy a pro
rozhodnuti stavebniho ifadu je zavazné.

Stavebni ufad pfi rozhodovani pouzil jako podklad pro rozhodovani studii vyskové zénovani v Méstské
pamatkové rezervaci a jejim ochranném pasmu, kterd byla schvalena dne 27.02.2015. Pozemek stavebnika
parc. €. 343/1 k.. Zabrdovice je dle této studie zafazen do plochy ¢. 81 Merhautova, kde je stanovena
nejcetnéjsi hodnota vysky budov po hieben stiechy 28,9 m, maximalni hodnota vysky 38,8 m, minimalni
hodnota vysky 3,2 m a primérna hodnota vysky 20,64 m. Navrzeny bytovy diim je opatfen plochou stfechou
s urovni stfesni atiky + 26,735 m nad podlahou pfizemi. Stavebni ufad zde konstatuje, Ze bytovy dim neni
vyskovou stavbou a nepfevysSuje maximalni hodnotu vysky.

Stavebnik spolu s zadosti o vydani spolecného povoleni pfedlozil projektovou dokumentaci pro spolecné
povoleni, vypracovanou v souladu s vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., jejiz soucasti je vykres fezu A-A, z kterého je
zfejma poloha podlahy suterénu vic¢i upravenému terénu, tj. podlaha suterénu je -2,685 m pod pfilehlym
upravenym terénem. Tento vySkovy rozdil neni dodrzen v misté dopravniho napojeni. Stavebni Gfad ma za to,
ze suterén novostavby bytového domu splituje definici podzemniho patra, nebot’ pfevazujici ¢ast podlazi se
nachazi nize nez 800 mm pod trovni upraveného terénu.

Vystavba v proluce, nesoulad stavebniho zaméru s § 25 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., v platném znéni
Stavebni ufad dale konstatuje, ze v ust. § 25 vyhl. 501/2006 o obecnych pozadavcich na vyuzivani tizemi
v platném znéni je uvedeno, Ze ,,uvedené odstupy mezi stavbami pro bydleni neplati pro jednotlivé stavby
umistované v prolukach®.

Piestoze je pojem ,proluka® uzivan v pfedpisech stavebniho prava, stavebni zdkon jej nedefinuje.
V provadécich piedpisech ke stavebnimu zakonu je pojem ,,proluka“ uzivan s cilem umoznit doplnéni stavajici
souvislé zastavby vhodnou stavbou pfi respektovani vSech urbanistickych a architektonickych zasad a zaroven
zajistit vhodné podminky pro vnitini prostfedi staveb, a to jak staveb pro bydleni, tak i staveb nebytovych.
Definici lze nalézt napt. v CSN 73 4301 Obytné budovy, vyhl. hl. m. Prahy &. 26/1999 Sb. nebo v Nauéném
slovniku architektury. Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14.5.2015, €.j. 6 As 37/2015-25 uvadi,
ze ,,smyslem proluky je umoznit doplnéni stavajici souvislé zastavby vhodnou stavbou pfi respektovani vech
urbanistickych a architektonickych zasad a zaroven zajisti vhodné podminky pro vnitini prostfedi staveb.
Z rozhodnuti Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 29.8.2014, ¢.j. 5 As 111/2013-31 vyplyva, Ze v zastavbé
rodinnych domt se prolukou rozumi téz nezastavény pozemek v souvislé fadé pozemku stavajicich rodinnych
domu véetné volného pozemku na narozi ulic, urceny k zastavbé rodinnym domem. Z uvedeného je zfejmé, ze
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vynechané misto pro budouci stavbu tam, kde dosud Zadna nestala. Je nezbytné dodat, ze ,,pfi posuzovani
zaméru nelze prihlizet pouze k zastavbé bezprostiedné sousedici s umist'ovanou stavbou, ale je tfeba brat
v uvahu také $irsi okoli stavby. Opacny vyklad by v extrému znamenal, Ze by nebyla viibec mozna dostavba
v proluce tvofené dvéma sousednimi stavebnimi pozemky tvoficimi ,,mezeru” v souvislé fadé domt, protoze
ani na jednom by nebylo mozné umistit stavbu az k hranici druhého z pozemkt tvoricich proluku.

Z uliéniho pohledu se v ptipadé realizace stavby stavebnika bude jednat o doplnéni uliéni fronty, pfi¢emz
realizaci umistované stavby bude doplnén volny prostor v seviené zastavbé, jakozto typu fadové zastavby.
Seviena/souvisla zastavba je tvofena jednotlivymi domy. Sevienost/souvislost domli je mozno vytvorit bud'to
pfimym navazanim S§titovych zdi jednotlivych domi, nebo zaclenénim brany ¢i ohradni zdi — dany pozemek
neni zastavén domem v celé Sifce a vznikly volny prostor je zastavén branou ¢i ohradni zdi. V kazdém ptipadé
vSak plati, Ze cela §itka pozemku je zastavéna, a to alespon z ¢asti domem.

Na stavby umistované v prolukach se neaplikuji povinné odstupy mezi stavbami a jejich vliv na stinéni
okolnich budov se porovnava se stavem pfi uplné souvislé zastavbé. Proluku muze predstavovat i téméft jedna
chybgjici polovina domovniho bloku v souvislé méstské zastavbé, jestlize je dolozeno, Ze historicky se jednalo
o kompletni domovni blok a volné misto vzniklo strzenim nékolika domt. Neni zadny diivod vyzadovat, aby
takovato proluka byla zastavéna stavbou jedinou. (NSS 6 As 37/2015 —25).

Stavebnik spolu s zadosti o vydani spole¢ného povoleni predlozil projektovou dokumentaci pro spolecné
povoleni, vypracovanou v souladu s vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., jejiz soucasti je koordinacni vykres, z kterého
je ziejmé, Ze novostavba bytového domu navazuje na bytovy dim ¢. pop. 778 a respektuje i jeho vystupujici
dvorni ¢ast, nebot’ novostavba bytového domu je navrzena piidorysu tvaru L, zrcadlové orientované vuci
spolecné hranici obou bytovych domt. Ve véci vysky stavby se stavebni ufad jiz vyjadtil vyse v rdmci bodu 3.

Prestoze u staveb umisténych do proluky ustanoveni o odstupech neplati, hodnoty denniho osvétleni a oslunéni
se zjistuji jak pro navrhovanou stavbu, tak pro okolni zastavbu. Pro okolni stavajici zastavbu se za vyhovujici
povazuje stav stinéni, ktery by byl pfi Gplné souvislé zastavbé. Rozhodujici je tedy porovnani hodnot
vypoctenych pro navrhovanou konkrétni stavbu s hodnotami pro vyhovujici stav. Ve studiich denniho osvétleni
se u proluk vyskytuji (kromé ptipadnych skutecné ,,soucasnych hodnot, které jsou vétSinou vzhledem k
momentalné volnému prostoru proluky pro okoli vyjimeéné ptiznivé) hodnoty platné pro modelovou ,,uiplnou
souvislou zastavbu“ a hodnoty platné pro konkrétni umistovanou stavbu. Zustavaji-li hodnoty zastinéni
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okolnich staveb novou stavbou stejné jako pfi zastinéni modelovou zastavbou, jsou opét vyhovujici, méni-li se
na nevyhovujici, musi se tato skutecnost v zavéru studie konstatovat a navrhnout feSeni. Vyhlaska uklada
posoudit vliv nové stavby na stinéni okolnich budov porovnanim se stavem pii Uplné souvislé zastavbe,
nestanovuje vSak, jak s vysledkem ,,porovndni“ nalozit. Rozhodujici je individualni posouzeni kazdého
konkrétniho piipadu, ve kterém jsou zvazovany vSechny zndmé okolnosti a souvislosti v daném tizemi.
Stavebnik spolu s zadosti o vydani spolecné povoleni dolozil i posouzeni proslunéni byt a denniho osvétleni
okolnich obytnych budov.

Dle § 159 odst. 2 stavebniho zakona projektant ... je povinen dbat pravnich predpisii a obecnych pozadavkii na
vystavbu.... Odpovédnost projektanta za projektovou dokumentaci stavby jako celku tim neni dotcena.

Stavebni tfad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil podminky pro provedeni stavby.
Podminkou ¢. 1 je, Ze stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené v fizeni o vydani
spole¢ného povoleni. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet. Soucasné podatel namitek nedolozil
zadné relevantni dikazni listiny, kterymi by sva tvrzeni podlozil.

Oslunéni a osvétleni, vyzadani znaleckych posudkii

Podatel¢ namitek se ve svych namitkdch odvolavaji na vlastni méfeni miry proslunéni a denniho osvétleni
v obytnych mistnostech bytového domu ¢. pop. 777, které nebylo soucasti jejich podani, tj. podatel stanoviska
nedolozil zadné relevantni dtikazni listiny, kterymi by sva tvrzeni podlozil. Spravni organ pfistoupi k ustanoveni
znalce teprve za situace, kdy ufedni osoby spravniho organu, ktery spravni fizeni vede, nedisponuji potfebnymi
odbornymi znalostmi, a zarovenn pokud posouzeni danych skuteCnosti nelze opatfit (na zakladé vzajemné
spoluprace podle ustanoveni § 8 odst. 2 spravniho fadu ¢i za pouziti institutu dozadani podle ustanoveni § 13
spravniho fadu) ani od jiného spravniho organu. Ustanoveni znalce k vypracovani znaleckého posudku je tedy
subsidiarnim prostifedkem k opatieni odborného posouzeni, na néz spravni organy vlastnimi silami, resp. za
vyuziti vlastnich odbornych (personalnich) zdroji, nestaci. Subsidiarita vyuziti odbornych znalosti tfeti osoby ma
rovnéz aspekt ekonomicky, nebot’ vyuziti vlastnich odbornych kapacit spravnich organti Setfi naklady vynalozené
na spravni fizeni.

Ndmitky ve véci hluku

Dle § 77 odst. 3 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist stavebni utad vzdy zajisti, aby zamér zadatele ke stavbé bytového domu,
rodinného domu, stavbé pro piedskolni nebo Skolni vzdélavani, stavbeé pro zdravotni nebo socialni ucely anebo
k funkéné obdobné stavbé a ke stavbé zdroje hluku byl z hlediska ochrany pied hlukem posouzen piislusnym
organem ochrany vefejného zdravi. Ke stavebnimu zaméru bylo vydano dne 27.10.2020 pod ¢.j. KHSIM
35966/2020/BM/HOK a zavazné stanovisko ze dne 03.04.2023 pod ¢.j. KHSIM 18892/2023/BM/HOK.
Stavebni Gfad proto konstatuje, ze dotcenym organem ve véci posuzovani limiti hlu¢nosti je povéiena Krajska
hygienicka stanice a stavebni Gfad nema divod o spravnosti souhlasného stanoviska KHS JmK pochybovat.
Podatel stanoviska nedolozil zadné relevantni dikazni listiny, kterymi by sva tvrzeni podlozil.

Stavebni Gfad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil podminky pro provedeni stavby.
Podminkou ¢. 1 je, Ze stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené v fizeni o vydani
spole¢ného povoleni. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet.

Doprava
Stavebni urad se nejprve zabyval divodnosti podané namitky ve véci zvySeni dopravni zatéze a shledal ji jako

nedtivodnou, nebot' namitané zvyseni dopravniho vytizeni v ulici Slepa nelze spravedlivé predpokladat a
predjimat.
Nad ramec uvedeného stavebni Ufad upozoriiuje, ze dopravni poméry v ulici Slepa, tak jak jsou podateli
namitek popsany, nemohou jit k tizi Zadatele, respektive stavebnika., a tudiz stavebni ufad povazuje namitku za
bezdivodnou.

Stavebni ufad ve véci mistni komunikace ul. Slepa konstatuje, Ze zakladnim principem uzivani pozemnich
komunikaci v¢etné komunikaci mistnich je ve smyslu § 19 zékona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
v platném znéni, jeho obecné uzivani, tj. ze kazdy smi uzivat pozemni komunikace bezplatné¢ obvyklym
zpusobem a k uceltim, ke kterym jsou uréeny.

Pozemek stavebnika parc. ¢. 343/1 k.4. Zabrdovice je jiz vybaven stavajicim sjezdem na komunikaci ul. Slep4,
ktery ztistane zachovan, nebudou zménény jeho rozméry, ani poloha. Na pozemku stavby budou vybudovana
parkovaci mista pro potfeby bytového domu, ktera budou na komunikaci ul. Slepd napojena stavajicim
dopravnim napojenim, tzn. vystavba bytového domu nezhorSuje stavajici feSeni dopravy v klidu v dané
lokalité.

Stavebni ufad ma dale za to, ze provadénim stavby nedojde ke zvyseni dopravni zatéze nad mirou unosnou v
pfedmétném Gzemi a provozem dopravy nedojde ke znecisténi ovzdusi nad miru pfimétenou pomérim v dané
lokalit€ a ani k piekroceni ptipustnych imisnich limitl stanovenych zvlastnimi pravnimi piedpisy.
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8.

NS

11.

12.

Kdceni drevin, zelen vnitrobloku

Rizeni o vydani spoleéného povoleni je fizenim vedeném na zékladé Zadosti stavebnika. Podana Zadost
neobsahovala zadné informace vedouci k povoleni kaceni dievin mimo les. Stavebni ufad rozhoduje o
pfedmétu uvedeném v zadosti, tzn. nemize rozhodovat o véci, kterd neni zadosti specifikovana. Je povinnosti
stavebnika, aby mohl provést stavebni zamér, zajistit si pfislusna povoleni pro kaceni dfevin mimo les.

Ve véci vnitrobloku se jiz stavebni ufad vyjadtil v bode¢ €. 2.

Mikroklima, globdlni oteplovani

Stavebni ufad si je védom dusledkt globalniho oteplovani. To vSak samo o sobé neznamena, Ze z divodu
budoucich obav o stav mikroklimatu neni v soucasné dobé mozné umistovat a realizovat stavby. Zakonodarce
totiz dosud k takové pfisné regulaci nepfistoupil. Z obecnych principti ovladajicich Gizemni fizeni a z principu
predbézné opatrnosti pouze vyplyva, Ze je tieba pii rozhodovani v izemi brat tyto skutec¢nosti do Gvahy.

Snizeni hodnoty nemovitosti

Namitka ve véci sniZzeni hodnoty nemovitosti je namitkou obcanskopravniho charakteru. Z usneseni ustavniho
soudu &.j. 1.US 3197/18 ze dne 15.1.2019 je ziejmé, Ze pokles ceny véci dany sousedni zastavbou v mezich
uzemniho planu nepfedstavuje zasah do vlastnického prava a trvajici hodnotu véci ¢l. 11 Listiny nezarucuje.
To, jaké budou dopady planované vystavby na cenu okolnich nemovitosti je zpravidla velice obtizné
predvidatelné, pficemz je vhodné namitku snizeni trzni hodnoty posuzovat nezavisle na pohod¢ bydleni.
Otazky dusledki staveb na jejich okoli vEetné prodejnosti nemovitosti jsou jiz dany a vyfeSeny pro tizemni
fizeni v izemné planovaci dokumentaci, tudiz v fizeni o vydani spoleéného povoleni jiz neni pro jejich feseni
prostor. Obyvatelé té které obce si proto musi stiezit sva prava véas, tj. jiz v procesu pofizovani a schvalovani
uzemn¢ planovaci dokumentace, a snazit se tak zasadit o takovou formu zastavby, kterou povazuji pro sebe za
pfijatelnou.

Zavazné stanovisko OUPR MMB ¢&.j. MMB/0191450/2023/Tvrz ze dne 27.04.2023, které stavebni tiad pii
rozhodovani zohlednil, je vydano v souladu sust. § 96 stavebniho zdkona a je podkladem pro vydani
rozhodnuti nebo jiného tkonu podle ¢asti tieti hlavy III dild 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2 a 3 nebo podle
zvlastniho zakona zavisi na posouzeni jim vyvolané zmény v Gizemi.

Ochranou urbanistickych a architektonickych hodnot zastavby, popf. mirou stavebniho vyuziti vyjadienou
indexem podlazni plochy je povéfen organ uzemniho planovéni, kterym je pro tuto lokalitu OUPR MMB.
Zadatel predlozil zdvazné stanovisko OUPR MMB a stavebni tfad nema divod o spravnosti souhlasného
stanoviska OUPR MMB pochybovat.

Pasportizace sousednich staveb, stavba na hranici pozemku s opernou sténou souseda

Stavebni tfad shledal, ze zadost o spolecné povoleni nema predepsané nalezitosti, a proto opatfenim C.j.
MCBSev/012824/23 ze dne 05.04.2023 vyzval stavebnika, aby zptesnil, popt. doplnil pfedloZzenou projektovou
dokumentaci ve véci vlivu novostavby bytového domu na sousedni objekt na pozemku parc. ¢. 344 k..
Zabrdovice. Na zakladé toho stavebnik doplnil dodatek ¢. 2 k technické zpravé D.1.1 a popsal provadéni
vykopovych praci a realizaci podzemniho podlaZi ve vztahu k sousednim pozemktm.

Stavebni Gfad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil podminky pro provedeni stavby.
Podminkou ¢. 1 je, Ze stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené v fizeni o vydani
spole¢ného povoleni. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet.

Ve véci pasportizace sousednich budov stavebni tGfad uvadi, Ze se jedna o soukromopravni titul, tzn. véci
smluvniho vztahu stavebnika a vlastnika pfedmétného pozemku nebo stavby je stanoveni podminek pro vstup
na pozemek jiného vlastnika, termin vstupu na pozemek jiného vlastnika apod.

Vady PD
Stavebni ufad v ramci tohoto fizeni definoval ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti dispoziéni feSeni

novostavby bytového domu. Stavebni ufad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil
podminky pro provedeni stavby. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet a uZzivat stavbu pouze
v souladu s Gi€elem vymezenym v pfislusném povoleni.

Doprava v klidu — technické zprava B uvadi v ¢asti B.4.c) vypocet potfebného poctu parkovacich stani. Dle
§ 159 odst. 2 stavebniho zakona projektant ... je povinen dbat pravnich predpisii a obecnych pozadavkii na
vystavbu.... Odpovédnost projektanta za projektovou dokumentaci stavby jako celku tim neni dotcena.
Stavebni ufad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil podminky pro provedeni stavby.
Podminkou €. 1 je, ze stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené v fizeni o vydani
spole¢ného povoleni. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet.

Velikost hygienického zazemi ubytovaci jednotky — prfedmétem fizeni je novostavba bytového domu,
podatelé namitek se zde odvolévaji na § 44 vyhl. ¢. 268/2006 Sb., v platném znéni, coz je Cast vyhlasky
zabyvajici se stavbou ubytovaciho zafizeni. Stavebni Gifad proto tuto namitku povazuje za irelevantni.
Pfevod prav a povinnosti stavebnika je véci soukromopravniho titulu — stavebni tifad obdrzel od stavebnika
dohodu o pfevodu prav a povinnosti. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet.
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- Namitku ve véci skladky odpadti, materidli a verejného zaboru stavebni Gfad povazuje za irelevantni,
nebot’ poloha skladky materidlu na pozemku stavebnika neni v dikci stavebniho ufadu, povoleni zaboru
vetejného prostranstvi neni pfedmétem tohoto fizeni.

- Uklidova mistnost = vykres pudorysu 1. PP definuje mistnost &.m. 0.02, jako technickou mistnost.
Vyhlaska ¢. 268/2006 Sb. v platném znéni nedefinuje povinnost pojmenovani jednotlivych mistnosti

- Prajezd volny —ptedlozena projektova dokumentace neobsahuje zaddnou zminku o gardzovych vratech. Dle
§ 159 odst. 2 stavebniho zékona projektant ... je povinen dbat pravnich predpisii a obecnych pozadavkii na
vystavbu.... Odpovédnost projektanta za projektovou dokumentaci stavby jako celku tim neni dotcena.
Stavebni ufad ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti, odstavec II. stanovil podminky pro provedeni stavby.
Podminkou €. 1 je, Ze stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené v fizeni o vydani
spole¢ného povoleni. Povinnosti stavebnika je tyto podminky dodrzet.

- Soucasti ovétené projektové dokumentace je i pozarné bezpecnostni feSeni, jehoz soucasti je i feSeni
ptijezdu, pfistupu pozarnich vozidel, tzn. posouzeni nové navrzenych nebo stavajicich komunikaci, které
budou slouzit jako pfistupova komunikace pro pozarni vozidla podle pfedmétnych pozadavkd predpist a
norem. Stavebnik k zdméru predlozil i zdvazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Jihomoravského
kraje, zavazné stanovisko ¢.j. HSBM-2510-3/2023 ze dne 28.04.2023, tj. dotCeného organu na useku
pozarni ochrany, o jehoz obsahu a spravnosti nema stavebni ufad diivod pochybovat.

- Sauna- instalace technologie sauny neni definovana stavebnim zédkonem, a proto nepodléhé povolovacimu
rezimu. Stavebni ufad zde dale uvadi, Ze z obsahu namitky neni zfejmé jakym zpisobem jsou dotena
prava podatelti namitek

- Realizace stavby v pfedem urcené dob¢€ — ve véci hluku se jiz stavebni Grad vyjadtil v bod¢ €. 6

- Souhlas vlastnika pozemku parc. ¢ 341/1 k.. Zabrdovice — stavebni Ufad obdrzel projektovou
dokumentaci, z které bylo zfejmé, Ze suterén novostavby bytového domu bude realizovan se svahovanim
pozemku parc. ¢. 341/1 k.. Zabrdovice. Stavebnik upravil projektovou dokumentaci a zvolil jiny
technologicky postup, ktery jiz nebylo nutné podminit souhlasem dle § 184a stavebniho zakona

- Chronologie spisu — namitka je irelevantni, veSkeré dokumenty jsou soucasti jak elektronického spisu, tak
fyzického spisu. Absence jejich popisu nemuze jit k tizi stavebnika.

Dne 07.03.2024 pod ¢.j. 009330/24 obdrzel stavebni ufad namitky které v zakonné lhaté podala Ing. Marie

Chalupnikova, Jindfichova 2077/11, 616 00 Brno, spoluvlastnik pozemku parc. €. 345 k1. Zabrdovice a stavby na
ném, zastoupend na zakladé plné moci Mgr. Ondiejem Lakomym, Lidicka 26, 602 00 Brno

Skutecnosti zakladajici mé postaveni jako ucastnika vyse oznaceného spolecného Fizeni je dana vlastnictvim
Jednotek ¢. 439/104 a 439/105 v domé C.p. 345, ktery je soucasti pozemku parc.c. 345, vSe v k.ai. Zabrdovice, obec
Brno.

Z pozice ucastnika spolecného Fizeni vedeného Odborem stavebnim Uradu MC Brno-sever pod sp.zn.
STU/04613/23/ULB pak prostrednictvim mého pravniho zastupce uplatnuji nasledujici namitky ucastnika daného
Fizeni.

Se zamérem vystavby BD Slepa zasadné nesouhlasim, kdyz navrhovana stavba svym objemem, vyskou a zasahem do
klidove casti vnitrobloku urceného k volnocasovému a rekreacnimu vyuziti pro obyvatele dané lokality hrube
neodpovida urcenému zpiisobu vyuziti daného uzemi, vybocuje z limitii pro danou lokalitu a mé, jako viastnika
sousedni nemovitosti, by fatalnim zpiisobem poskodila.

Podle stavebniho zdkona plati, Ze v uzemnim Fizeni stavebni urad posuzuje, zda je zamer zadatele v souladu
s pozadavky tohoto zdkona a jeho provadecich pravnich predpisii, zejména s obecnymi pozadavky na vyuzivani
tizemi. Ddle stavebni urad posuzuje také to, zda je zameér Zadatele v souladu s pozadavky zvlastnich prdavnich
predpisii a se zavaznymi stanovisky, popripadé s rozhodnutim dotéenych organii podle zvilastnich pravnich predpisii
nebo tohoto zdakona, popripadé s vysledkem reSeni rozporii.

Stavebni urady maji povinnost se pri rozhodovani zabyvat i soukromoprdavnimi ndmitkami ucastnikii Fizeni.
Typickymi namitkami ucastnikii Fizeni podle stavebniho zakona mohou byt obavy z budoucich imisi — odpad, voda,
kour, prach, svetlo, stin, hluk, otresy nebo i obtézovani pohledem. Jeste pred ziizovanim stavby je take nutné ze
strany stavebniho uradu dikladné posoudit, zda stavba neumérne nenarusi kvalitu bydleni ucastnika Fizeni a
posoudit i tzv. ,,pohodu bydleni .

V daném pripadé zejména nesouhlasim s vySkou navrhované stavby, kdy stavba prevysuje okolni zastavbu.
S neadekvatni vyskou pak souvisi dalsi negativni projevy této stavby, jako je zvysend potieba parkovani.

V mnou vlastnénych jednotkach by v disledku zamyslené vystavby bytového domu, ktery bude asi o 8 m vyssi, doslo
k zastinéni slunce, a tedy vyraznému ubytku denniho svétla. Pritom tyto jednotky byly realizovany prave s ohledem
na dobré oslunéni. Povazuji timto za negativne dotcenou i pohodu bydleni u daného bytu. Kromé zastinéni budou
Jjednotky zatiZzeny obtézovanim pohledem.

K bytiim je navic pripojena terasa a vzhledem k relativné zanedbatelné vzdalenosti planované stavby dojde
k naprosté ztraté soukromi. Terasa je uzivana k rekreaci obyvatel daného domu a méla by mit zachovdanu urcitou
intimitu, kterou po celou dobu méla a kterou by si ale nemél zajistovat jen uzivatel bytu — tedy aby tak cinil na ukor
sviij, zatimco stavebnik si sviij zameér zrealizuje. Vinou stavebniho zaméru by mél viastné nechat , degenerovat*
vyznam a prinosy terasy. Tim, kdo zde bude nové zpiusobovat pohledové imise, je BD Slepa, nikoli bytové jednotky
v mém viastnictvi. V tomto sméru odkazuji napiiklad na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30.7.2013, ¢.j.
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4 As 97/2013 — 40, ze kterého je ziejmé, ze neni pripustné, by nové budovana stavba narusila zavedeny a legitimné
ocekavany rozsah soukromi sousedii v diisledku svého vysokého potencidlu zpusobovat zasahy do jejich soukromi
nad miru primérenou pomérim.

Jakkoli neni primo na vyhled ,,zakonny* narok, presto zde tvori signifikantu, a je na ném zalozena hodnota téchto
bytovych jednotek. Omezeni vyhledu, resp. nové divani se (doslova) do zdi, povazuji také za zdlezitost, ktera se
nepochybné zdsadnim zpiisobem negativné propise do hodnoty mych nemovitosti.

Bytové jednotky v mém viastnictvi jsou orientovany prave do vnitrobloku, kde stavebnik chce realizovat skoro tiicet
parkovacich stani, coz by naprosto degradovalo cely prostor vnitrobloku, ktery je od svého vzniku vymezen jako
klidova a rekreacni zona pro okolni zdastavbu. Ve mésté, primo v jeho centru, je dileZita kazda zelen (viz horka léta,
klimaticka zména, asfalt/dlazdeni coby rozehrivace okolniho prostredi). Predstava, Ze by podstatna cast vnitrobloku
slouzila ryze na parkovdni a byla zcela vydldzdéna je naprosto nepiijatelnd. Pozaduje-li Uzemni pldn mésta Brna,
aby vnitrobloky Fadové zdstavby byly vyuzivany zejména pro rekreaci, pak tato je navrhem stavebniho zameru silné
potreno a nemélo by byt povoleno. Navrhovand podoba viastné neguje ucel a vyznam vnitroblokii v méstské
zastavbé. Pozaduji, aby ve vnitrobloku byla zachovana plnohodnotna zelen (a ta tak plnila své ekologické funkce ku
prospéchu vsech sousednich obyvatel) a tento neslouzil de facto jen jako velké odstavné parkoviste — navic viastné
pouze jako soukromé pro jeden diim.

Rovnéz nesouhlasim, aby se vinou planovaného domu snizila kapacita verejnych parkovist na ul. Slepa — parkovani
je zde uz nyni tragické a jen kvili soukromym stavebnim zameérum by zde nemélo dochazet k omezovani verejnych
stani, kterd jinak slouzi vsem.

Konecne ustanoveni § 76 odst. 2 stavebniho zdkona uklada, aby ,,Kazdy, kdo navrhuje vydani vuzemniho rozhodnuti
nebo uzemniho souhlasu, je povinen byt Setrny k zajmum vlastnikii sousednich pozemkii a staveb “, coz viak v daném
pripadé stavebnik nerespektuje a k zajmiim sousedii rozhodné Setrny neni.

Dle stavebniho zakona § 94n odst. 3 osoba, ktera je i€astnikem fizeni podle § 94k pism. ¢) az ¢) mlze uplatiovat
namitky proti projednavanému stavebnimu zdméru, dokumentaci, zptisobu provadéni a uzivani stavebniho zaméru
nebo pozadavkim dotcenych organt, pokud jimi mtze byt pfimo dotéeno jeho vlastnické nebo jiné vécné pravo
k pozemku nebo stavbe...... Utastnik Fizeni ve svych namitkach uvede skuteénosti, které zakladaji jeho postaveni
jako tucastnika fizeni, a divody podani namitek. Dle § 94n odst. 4 namitky stavebni ufad posoudi na zéklad¢
obecnych pozadavki na vystavbu, zavaznych stanovisek, popiipad€ rozhodnuti dotéenych organt nebo technickych
norem, pokud takova namitka neptesahuje rozsah jeho ptisobnosti.

Stavebni ufad vymezil okruh ucastnikd fizeni, kteti by mohli byt pifimo dotéeni na svych pravech a povinnostech
spole¢nym povolenim bytového domu. Pfimym dotéenim lze nepochybné rozumét predev§im dotceni stinénim,
hlukem, pachem, prachem, zapachem, koufem vibracemi, svétlem apod. Imisemi se obecné rozumi ¢innosti, kterymi
se zasahuje do ciziho vlastnického nebo jiného prava nad miru pfiméfenou pomérim. Vyse uvedeni vlastnici
pozemku parc. €. 345 k.4. Zabrdovice a stavby na ném nebyli vymezeni v okruhu u¢astnikd fizeni tohoto spole¢ného
povoleni, nebot’ stavebni ufad vyhodnotil, Ze povolenim stavebniho zdméru projednavanymi v ramci fizeni o
spole¢né povoleni stavby nejsou vlastnickad ¢i jina prava téchto osob dotCena nad miru pfiméfenou pomérim.
Stavebni ufad rovnéz neobdrzel zadny podnét, kterym by se vyse uvedeni hlasili o sva prava jako ucastnici tohoto
fizeni. Soucasné neni z této namitky zfejmé, jakym zplsobem jsou v této namitce dotéena prava a povinnosti
podavatele téchto namitek.

Nicméné obdobné nadmitky byly ze strany ucastnikli podany dne 06.03.2024 a stavebni ufad se k nim vyjadfil.

Vypotadani s vyjadienimi G¢astnikd k podkladiim rozhodnuti:
- Utastnici se k podkladiim rozhodnuti nevyjadili.

Pou¢eni ucastniki:

Proti tomuto rozhodnuti se 1ze odvolat do 15 dnti ode dne jeho ozndmeni k odboru izemniho a stavebniho
fizeni Magistratu mésta Brna, Malinovského namésti podanim u zdejs$iho spravniho organu.

Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis ziistal spravnimu orgénu a
aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik potiebny pocet stejnopisti, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika.

Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni.
Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepiipustné.

Stavebni ufad po dni nabyti pravni moci vyroku o umisténi stavby doruci Zadateli stejnopis pisemného
vyhotoveni spole¢ného povoleni opatfeny dolozkou pravni moci spolu s ovétenou grafickou ptilohou.
Stavebni urad po dni nabyti pravni moci vyroku o povoleni stavby zaSle zadateli jedno vyhotoveni
ovéfené projektové dokumentace a Stitek obsahujici identifikaéni idaje o povolené stavbé. Zadatel je
povinen §titek pied zahajenim stavby umistit na viditelném misté u vstupu na stavenisté a ponechat jej
tam az do dokonceni stavby, pfipadné do vydani kolauda¢niho souhlasu; rozsdhlé stavby se mohou
oznacit jinym vhodnym zptisobem s uvedenim tdaji ze Stitku.
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Spole¢né povoleni ma podle § 94p odst. 5 stavebniho zakona platnost 2 roky. Stavba nesmi byt zahajena,
dokud rozhodnuti nenabude pravni moci

Mgr. Eva Seveckova
vedouci odboru

Poplatek:
Sprévni poplatek podle zdkona €. 634/2004 Sb., o sprévnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist
polozky 18 odst. 1 pism. b) v celkové vysi 10.000,-K¢ byl dne 09.05.2024 pod VS 111001051 zaplacen

Obdrzi:
ucastnici (dodejky)
Mgr. Bohuslav Novak, IDDS: 36xdrhy

misto podnikani: Ptikop €.p. 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

zastoupeni pro: Corrida a.s., IDDS: fafy2un

sidlo: Ptikop ¢€.p. 838/6, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

Statutarni mésto Brno, Méstské ¢ast Brno-sever, zastoupené starostou MC Brno-sever Mgr. Martinem
Maleckem, Bratislavska ¢.p. 251/70, 601 47 Brno-sever, Zabrdovice
Ceska republika, Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaa2e

sidlo: Rasinovo nabtezi ¢.p. 390/42, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
Ceska spofitelna, a.s., IDDS: wx6dkif

sidlo: Olbrachtova ¢.p. 1929/62, 140 00 Praha 4-Kr¢
Statutarni mesto Brno, zast. MMB - odbor majetkovy, IDDS: a7kbrrn

sidlo: Malinovského nam. 3, Brno-mésto, 601 67 Brno 2

- ucastnici fizeni podle ust. § 94k pism. e) stavebniho zédkona (dorucuje se vetejnou vyhlaskou)
Vlastnik pozemku parc. ¢. 344 k.. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemku parc. ¢. 347 a ¢. 346 k.0. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemk parc. €. 349 a ¢. 348 k.0. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemku parc. ¢. 351a spoluvlastnik pozemku parc.¢. 350 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Spoluvlastnici pozemku parc. ¢. 350 k.i. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 353 a ¢. 352 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 355 a €. 354 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 357 a €. 356 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemk parc. ¢. 358/4, ¢. 359/3, €. 358/4 a ¢. 359/3 k.u. Zabrdovice a stavby na nich
Vlastnici pozemku parc. ¢. 361, €. 363, ¢. 360 a ¢. 362 k.u. Zabrdovice a staveb na nich
Vlastnici pozemku parc. ¢. 365 k.u. Zabrdovice a spoluvlastnici pozemku parc. ¢ 364 k.0.
Zabrdovice a stavby na ném
Spoluvlastnik pozemku parc. ¢ 364 k.4. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemk parc. €. 367 a €. 366/1 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnik pozemku 243, ¢. 343/4, €. 336, ¢. 371/2 a €. 370 k.u. Zabrdovice a staveb na nich
Vlastnici pozemk parc. ¢. 341/1 a €. 340 k.0. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemku parc. ¢ 337 k.u. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici pozemku parc. ¢. 308/2 k.i. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici vécného prava k pozemkam parc. €. 358/4 a ¢. 359/3 k.0. Zabrdovice
Vlastnik vécného prava k pozemktm parc. ¢. 367 a ¢. 366/1 k.i. Zabrdovice a stavby na ném
Vlastnici vécného prava k pozemkim parc. €. 341/1 a €. 340 k.i. Zabrdovice a stavby na ném

O O

dotéené spravni urady
Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, IDDS: ybiaiuv
sidlo: Zubatého ¢.p. 685/1, Zabrdovice, 614 00 Brno 14
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Krajska hygienicka stanice JmK, IDDS: jaaai36
sidlo: Jetabkova ¢.p. 1847/4, Cerna Pole, 602 00 Brno 2
Magistrat mésta Brna, Odbor investi¢ni, IDDS: a7kbrm
sidlo: Kounicova 67, 601 67 Brno
Magistrat mesta Brna, Odbor pamatkové péce, IDDS: a7kbrrn
sidlo: Malinovského namésti 3, 601 67 Brno
Magistrat mésta Brna, Odbor uzemniho pldnovani a rozvoje, IDDS: a7kbrrn
sidlo: Kounicova 67, Brno-mésto, 601 67 Brno 2
Magistrat mésta Brna, Odbor vodniho a lesniho hospodaistvi a zeméd¢lstvi, IDDS: a7kbrrn
sidlo: Kounicova 67, Brno-mésto, 601 67 Brno 2
Magistrat mésta Brna, Odbor zivotniho prostfedi - oddéleni odpadového hospodarstvi a hydrogeologie,
IDDS: a7kbrrn
sidlo: Kounicova 67, Brno-mésto, 601 67 Brno 2
Magistrat mésta Brna, OZP - oddéleni ochrany a tvorby Zivotniho prostiedi, IDDS: a7kbrrn
sidlo: Kounicova 67, Brno-mésto, 601 67 Brno 2
Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw
sidlo: Drevaiska ¢.p. 932/11, Veveii, 602 00 Brno 2
UMC Brno - sever, odbor bydleni, Bratislavska 70, 601 47 Brno
UMC Brno - sever, odbor rozvoje, investic a majetku, Bratislavska 70, 601 47 Brno
UMC Brno-sever, OS - ODISVH, silniéni spravni Gfad, Bratislavska &.p. 251/70, Brno-sever, Zabrdovice,
601 47 Brno 2

ostatni
Brnénské komunikace a.s., IDDS: tk7c8xt

sidlo: Renneska tiida &.p. 787/1a, Styfice, 639 00 Brno 39
Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., IDDS: ¢7rc8yf

sidlo: Pisarecka ¢.p. 555/1a, Pisarky, 603 00 Brno 3
CETIN a.s., IDDS: qa7425t

sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libefi
Dopravni podnik mésta Brna,a.s., IDDS: bj6cd4x

sidlo: Hlinky ¢€.p. 64/151, Brno-stied, Pisarky, 603 00 Brno 3
EG.D Distribuce, a.s., IDDS: nf5dxbu

sidlo: F. A. Gerstnera &.p. 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budgjovice 1
GasNet s.r.0., IDDS: jnnyjs6

sidlo: Plynarenska ¢.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
Technické sité Brno, a.s., IDDS: 55kgizb

sidlo: Barvitska ¢.p. 822/5, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
Teplarny Brno, a.s., IDDS: d7wgmq5

sidlo: Okruzni ¢.p. 828/25, Lesna, 638 00 Brno 38

k vyvéseni

- UMC Brno-sever, Bratislavska 70, 601 47 Brno
ddle obdrZi

- opravnéna uredni osoba, spis

Toto sdéleni musi byt vyvéSeno nejméné po dobu 15 dnii po dni vyvéSeni na uredni desce Uradu
méstské ¢asti mésta Brna, Brno sever a Uradu méstské ¢asti mésta Brna, Brno OfeSin. Oznameni je
doruceno 15. dnem po dni vyvéSeni na uiedni desce.
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